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Résumé

L’objectif de ce mémoire est de dégager, a partir de critéres formels bien précis, les

différents sens du verbe éwuter. Pour chacun des sept sens identifiés, nous rédigeons,
selon I’approche lexico-sémantique de la théorie SENS = TEXTE élaborée par I.

Mel’¢uk, des définitions conformes a celles du Dictionnaire explicatif et combinatoire
(DEC). De plus, nous faisons ressortir les liens sémantiques unissant tous les sens
sous un méme vocable, soit les liens directs et indirects aussi appelés ponts sémantiques.
Nous introduisons aussi diverses information qui doivent apparaitre dans les articles
de dictionnaire, c’est-a-dire les schémas de régime et les fonctions lexicales. Finalement,
nous présentons les résultats de nos recherches, soit le superarticle de dictionnaire:

ECOUTER.

Afin de réaliser cette étude, nous nous sommes surtout inspirée des travaux suivant:
ceux de Dostie, Mel’¢uk et Polguére (1992) pour la méthode lexicographique et ceux
de L. lordanskaja (1979), de A. Wierzbicka (1980), de ].-]. Franckel et D. Lebaud
(1990), de A. Viberg (1983) ainsi que de ceux de H. Shyldkrot (1989) pour les

verbes de perception.
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Liste des abréviations et symboles

: Dictionnaire explicatif et combinatoire

: Dictionnaire explicatif et combinatoire du frangais contemporain
: fonction lexicale

: schéma de régime

: ABC est la partie présupposée de la définition

: 'Y est un actant sémantique dans la définition, mais il n’est jamais

réalisé svntaxiquement. Il n’apparait donc pas dans le schéma de

régime.

: en plus d’étre optionnel dans une phrase, Z est I'actant sémantique de

Y. Ex.: Pierre écoute le cri de Sophie = Pierre écoute le cri.

. 'Y est optionnel dans une phrase. Ex.: Pierre écoute Sophie chanter=

Pierre écoute Sophie.

: exemple inacceptable d’un point de vue grammatical

: exemple agrammatical

: nom

: verbe a I'infinitif

: adjectif possessif

: démonstratif

: pronom personnel

: terme synonyme qui présente une intersection de sens
: terme synonvme plus spécifique

: terme synonyme moins spécifique

n, <, o s'utilisent également avec les antonymes

: nom d’instrument

: nom de moyen

: nom de lieu

: positif

: phraséme

: précéde le phraséme [=locution figée] incluant le mot clé et ayant

une composante commune avec ce dernier

- utilisé au lieu de écouter dans une fonction lexicale



Toutes choses sont déja dites;
mais comme personne n'écoute,
il faut toujours recommencer.

Gide



INTRODUCTION

Depuis des décennies, de nombreux philosophes se sont penchés sur les questions qui
entourent les multiples phénoménes de la perception sans toutefois arriver a un
consensus sur le sujet (voir les sections 1.1.1, [.1.2 et 1.1.3). De ce fait, on constate
que la perception est un phénomeéne physique, et méme psvchique a certains niveaux,
qui demande des réflexions particuliéres lorsqu'on tente d’expliquer toute sa

complexité.

Par ailleurs, les philosophes ne sont pas les seuls a s'étre heurtés a la difficulté que
présente l'analyse de tout ce qui se rapporte a ce phénomeéne. En effet, certains
linguistes ont porté un intérét particulier aux mots qui appartiennent au champ
sémantique de la perception (voir les sections 1.2.1,1.2.2, [.2.3 et 1.2.4). Ici encore,

les différentes analyses indiquent des opinions divergentes.

Ce phénomeéne a retenu notre attention. Comment se fait-il qu’un phénoméne aussi
universel que la perception soit si difficile 2 cerner? Existe-il un lien entre le fait
qu’elle soit énigmatique  ce point et le fait qu'il soit si laborieux d'apporter d’'un
point de vue linguistique, des définitions complétes aux mots appartenant a son

champ sémantique?

Trouver des réponses i nos interrogations nécessite un examen approfondi du sujet.
L'analyse qui suit vise donc a présenter le phénomene perceptuel sur une base
sémantique. Nous croyons qu’en nous concentrant sur un cas particulier relatif a la
perception, nous parviendrons 2 des conclusions satisfaisantes. De facon plus
spécifique, nous voulons définir dans ce mémoire un verbe du mode de la perception
de I'ouie, le verbe écouter, selon le modéle théorique élaboré par I. Mel'¢uk (Mel’¢uk
et al. 1984-1992, Mel’¢uk ¢t al. 1995). Nous appuyons également notre analyse sur
les travaux de L. lordanskaja (1979), de A. Wierzbicka (1980), de ].-]J. Franckel et
D. Lebaud (1990), de A. Viberg (1983) ainsi que sur ceux de H. Shyldkrot (1989).



1. ETAT DE LA QUESTION

Les différents mots d’une langue naissent de la nécessité qu’éprouve I'étre humain de
communiquer les nouvelles réalités qui surviennent dans le monde qui l'entoure.
L'individu est constamment confronté a sa perception et au choix des mots qu'il
utilise pour la décrire. Afin de saisir certains aspects de ce phénomeéne trés complexe,
il est intéressant d’examiner, en plus de travaux linguistiques, quelques écrits

philosophiques sur le sujet, puisque la langue n'existe pas sans la pensée et vice versa.
1.1 Point de vue philosophique sur la perception

La philosophie est la premiere discipline qui a eu comme objet d’étude la perception.
De ce fait, nous crovons que pour arriver a définir sémantiquement les mots qui
entrent dans son champ sémantique, il est essentiel de comprendre un tant soit peu
en quoi elle consiste d'un point de vue philosophique. Pour cette raison, il nous

semble justifié d’accorder dans ce travail une certaine importance aux théories

élaborées a ce sujet.
1.1.1 La théorie intellectualiste : sensation et perception

Pour désigner la connaissance sensible et empirique de I'univers, il existe deux termes:
sensation et perception. Selon Huisman et Vergez (1994), qui expliquent la théorie
intellectualiste, la sensation serait ce qui se révéle a I'étre humain de fagon la plus
élémentaire : elle n'est pas encore une connaissance, elle est ce qui est vécu
immédiatement par un sujet situé dans le monde, par exemple un individu qui fait
I’expérience du chaud, du froid, du vert, du rouge, du brilant, du sucré, de I'amer,
etc. La perception serait autre. Elle ne serait pas la simple révélation subjective d’'un

objet, elle serait aussi la position de ce dernier dans I'espace. Par exemple, un arbre
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situé a trois métres d’un sujet est I'objet de la perception, non celui de la sensation.
L’étre humain ne dit-il pas qu’il wit le ciel plutot que de dire qu'il a une sensation du
bleu? La sensation serait une hypothése plutét qu’une réalité psvchologique
consciente; ce serait |I'élément que nous supposons a la source de la perception.
Reprenons I'exemple de l'arbre pour démystifier cela. Il faut que le sujet ait
préalablement la sensation de certaines lignes, de certaines couleurs qu’il interpréte

ensuite et qu’il organise pour aboutir a la perception de cet objet : I'arbre.

Pour appuver la théorie intellectualiste, Alain (1941) s’attarde a la perception d’un
cube. Dés que 'on voit un cube plein dessiné sur une feuille de papier et qui révéle
uniquement trois faces, on déclare tout de méme que c’est un cube. Pourtant, le cube
posséde par définition six faces et douze arétes et il est impossible de voir tout cela
simultanément. Nous avons, au mieux, la sensation de trois faces et de neuf arétes.
En réalité, lorsque nous percevons le cube, nous jugeons d’aprés les trois faces et les
neuf arétes que c'est un cube. Et Alain conclut de tout ceci : “Tout est anticipation

dans la perception des choses (Alain, 1941: 22).”

Descartes a écrit plusieurs ouvrages sur la perception. Il suggeére que I'étre humain
accomplit un travail intellectuel au cours d’un processus de perception et qu'il utilise

son jugement lorsqu’il identifie I'objet qu'il pergoit.

“Or, ce qui est ici grandement a remarquer, n'est pas une vision, ni un attouchement,
ni une imagination, et ne I'a jamais €té, quoiqu’il le semblat ainsi auparavant, mais
seulement une inspection de I'esprit, laquelle peut étre imparfaite et confuse comme elle
I'était auparavant, ou bien claire et distincte comme elle est a présent, selon que mon
attention se porte plus ou moins aux choses qui sont en elle, et dont elle est composée...
Mais je juge que ce sont des hommes, et ainsi je comprends, par la seule puissance de
juger qui réside en mon esprit, ce que je croyais voir de mes yeux.” (Descartes, 2ieme

Méditation, 1946: 140-141)
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Bien que les hypotheses soumises dans la théorie intellectualiste soient acceptables,
il ne peut étre prouvé scientifiquement que la sensation est d’abord purement
subjective et qu'elle exige un travail intellectuel d’objectivation et de spatialisation

pour devenir une perception. Cette théorie est donc sujette a contestation.

1.1.2 L’école de la psychologie de la forme (gestalt)

Nous nous permettons d’introduire dans ce travail la théorie gestaltiste puisqu’elle
établit la parenté de faits que les conceptions traditionneiles séparent. En effet, celle-
ci prend le contre-pied de la psvchologie intellectualiste traditionnelle. Elle refuse de
distinguer perception et sensation. On peut donc la considérer trés apparentée a une
philosophie moniste de la nature. Les psychologues de la forme (Koffka, [963;
Kohler, 1964; P. Guillaume, 1937) affirment en effet que la perception est d’emblée
la perception d’un ensemble. Autrement dit, nous ne groupons pas, par un travail
intellectuel, des sensations d’abord isolées. Nous ne percevons pas les éléments a part
pour ensuite les reconstruire et les associer, mais ils sont donnés a nos sens,
immédiatement groupés dans une structure, une «gestalt». Donc, la part du donné
dans la perception du monde serait beaucoup plus grande que nous ["aurions cru et
il ne faut pas exagérer I'importance de ce qui est construit, dans des significations
acquises, des souvenirs. Alors que dans la conception classique (inspirée de la théorie
kantienne de la connaissance) les sensations constituent la matiére de la connaissance
qui regoit sa forme du jugement et de la mémoire, pour la gestalt-théorie, il n’v a plus
de distinction entre sensation et perception: la forme est inséparable de la matiere et

nous est donnée intuitivement et immédiatement avec la matiére et en elle.

1.1.3 Retour sur les théories

Selon nous, il v a certains concepts intéressants a retenir de la théorie gestaltiste.
Nous pouvons d’abord réfuter I'existence d’un intellectualisme pur : percevoir n'est

pas seulement ni simplement raisonner. Si cela était le cas, les bétes ne pourraient pas
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percevoir quoi que ce soit. La perception est pour une grande part une attitude innée
et primitive. Elle ne peut se ramener uniquement 2 une association de jugements et
de raisonnements. Il est clair, en outre, qu’il n’existe pas de sensations pures, isolées.
Dans la perception, le tout prime sur I’élément, la synthése est spontanée et précede
I'analyse. Toutefois, il semble que la gestalt-théorie ait minimisé le role du sujet dans
la perception. Selon cette théorie, le sujet percevant n’est plus qu'un spectateur
passif et la perception est univoque, allant du monde vers le sujet. En réalité, la
perception dépend tout autant de la structure du sujet percevant que de la structure
de I'objet pergu. Merleau-Ponty, tout en acceptant les idées principales de la gestalt-
théorie, insiste sur le réle du sujet vivant comme centre de perspective dans la
perception. L’organisation globale du champ perceptif est effectuée par le corps-sujet

en situation.

* Le sentir investit la qualité d’une valeur vitale, la saisit d’abord dans la signification
pour nous, pour cette masse pesante qui est notre corps, et de la vient qu'il comporte
toujours une référence au corps... Le sentir est une communication vitale avec le monde

qui le rend présent comme lieu familier de notre vie.” (Merleau-Ponty; 1945, p.64-65)
1.1.4 Conclusion

Ce que nous devons retenir de ces théories objectivant 'analyse de la perception est
que cette derniére ne se comprend qu’a partir de I'étre vivant et de ses besoins. Dans
le processus de perception, ce dernier est responsable des jugements qu'il porte sur
le monde pour s'adapter et mieux vivre dans celui-ci. Nous interprétons
constamment, selon nos propres besoins et nos valeurs, ce que nous renvoie I'univers
dans notre réalité. C’est principalement ce qui nous différencie des formes de vie sans
esprit 2 qui il n’est donné de percevoir que de maniere physiologique. La perception
est sans contredit un phénoméne physiologique comme le démontre la théorie

gestaltiste, mais elle est aussi, dans certains cas, une activité intellectuelle propre a
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I’étre humain, comme le souligne la théorie intellectuelle. L’activité intellectuelle ou
le jugement dans la perception explique l'extension sémantique des verbes de
perception dans des emplois mettant en jeu les facultés cognitives (voir section
1.2.2). Cette observation nous aide 4 comprendre les différents points de vue des
sémanticiens 2 propos des verbes de perception. Nous sommes en mesure de faire
certains rapprochements entre les théories philosophiques mentionnées et les analyses

linguistiques portant sur les verbes de perception.
1.2 Point de vue linguistique

Nous venons de voir que la notion de perception est difficile a définir. Les
philosophes ne s’entendent pas tous sur sa nature. Cependant, ils ne sont pas les seuls
a s’étre penchés sur la question de la nature profonde de cette derniére. Plusieurs
linguistes dont A. Rogers, L. lordanskaja et A. Wierzbicka ont tenté de définir un
certain nombre de verbes de perception d'un point de vue linguistique et plus
précisément d’un point de vue sémantique (voir par exemple Rogers, 1971;
lordanskaja, 1979; Wierzbicka, 1980). Les théories qui découlent de leurs recherches
montrent, ici aussi, des divergences d’opinions. Ainsi, Rogers prétend, contrairement
a Wierzbicka et lordanskaja, que la mention des différentes parties du corps ne doit

pas se retrouver dans la définition de ces verbes. Examinons les exemples suivants:

(L)  Je vois la mer par la fenétre de ma chambre.

(2)  Je vois ce que tu veux dire.

Il est vrai que lorsque I’étre humain pergoit ce qui I'entoure, ce sont ses organes
physiques qui lui dévoilent des informations sur le monde comme I'illustre I'exemple
(1); mais il est également vrai qu’a un niveau plus abstrait, il n’y a que la faculté

cognitive qui joue un rdle comme I'illustre I'exemple (2). Pour le verbe wir, les deux
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hypothéses seraient complémentaires: il se pourrait qu'en (1), on doive référer aux
parties du corps dans la définition, mais ce ne serait pas problématique en (2)
puisque cet exemple illustre un autre sens et nécessite, pour cette raison, une autre
définition ot il n'est pas nécessaire de faire intervenir la mention des organes

corporels.

Avant d’examiner quelques définitions portant sur des verbes de perception, nous
allons observer les comportements de quelques-uns d’entre eux dans plusieurs langues

et leur extension sémantique possible.
1.2.1 Verbes de perception dans les langues du monde

Les verbes de perception se retrouvent dans toutes les langues du monde. A. Viberg
a réalisé une étude tvpologique trés intéressante a ce sujet (voir Viberg, 1983). Il a
analysé plusieurs langues a travers les cinq continents en classant les verbes de
perception selon leur modalité (activité, expérience ou état) et leur mode de
perception correspondante (la vue, l'ouie, le toucher, 'odorat et le gout). Bien qu'il
ne mentionne pas le frangais dans son étude, on voit tout de méme a partir de cette
langue des similarités avec d’autres langues en ce qui concerne les verbes
correspondant 2 'ouie et 4 la vue. En effet, si on compare le frangais & I'anglais, on
se rend compte qu’il existe dans ces deux langues deux verbes pour chacune des
facultés de la perception identifiées i partir de leur modalité: regarder / to lovk at
(activité), écouter / to listen to (activité), voir / to see (expérience) et entendre / to hear
(expérience). Cependant, on ne retrouve pas ce phénoméne en japonais puisque dans
cette langue, un seul verbe représente I'activité et I'expérience pour les facultés de la
vue et de I'ouie: miru (‘regarder’ et ‘voir’) et kiku (‘écouter’ et ‘entendre’); 'hindi se
comporte de la méme facon que le japonais. D’autres langues, comme I'égyptien et

le grec moderne, possédent deux verbes pour désigner regarder et voir, mais seulement
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un verbe pour désigner écouter et entendre. Par contre, aucune langue ne possede un
seul verbe pour regarder et wir et deux verbes pour écouter et entendre. C'est donc en
examinant ce genre de caractéristiques ainsi que plusieurs phénomenes généralisés au
sein de son corpus que Viberg a établit une hiérarchie des cinq modes de perception.
Cette hiérarchie est la suivante:

vue > ouie > toucher > odorat

gout
La hiérarchie s'interpréte comme suit:

“...a verb having a basic meaning belonging to a sense modality higher (to the left) in
the hierarchy can get an extended meaning that covers some (or all) of the sense
modalities lower in the hierarchy. The hierarchy is weakened somewhat by the fact that
this is not always applied contiguously, i.e. a certain modality may be skipped.” (Viberg;

1983, p.136-137)

En d’autres termes, un verbe dont le sens appartient au champ sémantique d’un
mode de perception qui apparait plus a gauche dans la hiérarchie peut, par extension
sémantique, recouvrir quelques-uns des sens (ou tous les sens) appartenant au champ
sémantique des modes de perception placés plus a droite.' Cette hiérarchie est

cependant affaiblie par le fait qu’elle n’est pas toujours appliquée de fagon contigué.

Viberg démontre le tés haut degré de polysémie du verbe voir en anglais (to see) dans

les énoncées en 3a, 3b, 3c et 3d.

(3a) Peter listened to the record to see if it was well recorded.
Pierre a écouté le disque pour voir s’il était bien enregistré.

L’odorat et le goit se retrouvent sur le méme plan dans la hiérarchie puisqu’aucun des sens du
mode perceptuel de I'odorat ne recouvre des sens du mode perceptuel du goiiter et vice versa.
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(3b)  Peter felt the cloth to see how smooth it was.

“Pierre a touché la débarbouillette pour voir combien elle était douce.’
(3c)  Peter tasted the food to see if he could eat it.

“Pierre a golité a la nourriture pour voir s’il pouvait en manger.”

i

(3d)  Peter smelled the soup to see if it contained garlic.
“Pierre a senti la souper pour voir si elle contenait de I'ail.”

On remarque dans ces exemples que la faculté de la vue recouvre un des sens de
d’autres facultés telles I'ouie, le toucher, le goater et I'odorat. Ceci s’expliquerait par

le caractére polysémique du verbe roir placé en téte de la hiérarchie.

Bien que nous soyons portée a accepter cette hypothése, les preuves de la hiérarchie
ne sont pas nombreuses. Nous pouvons cependant retenir le fait que la polysémie des
verbes de perception permet, dans plusieurs langues du monde, un chevauchement
de sens qui survient 2 un niveau de base de perception, c’est-a-dire lorsque ce sont les

parties du corps qui informent I'étre vivant sur le monde qui l'entoure.
1.2.2 Verbes de perception en franqais

Nous pouvons résumer comme suit ce que Nous avons vu jusqu’a maintenant: les
verbes de perception admettent un chevauchement de sens et peuvent, dans certains
cas, désigner les mémes phénoménes perceptuels environnant l'étre humain.
Toutefois, il n’est pas toujours possible de limiter notre organisme a une perception
physique. Dans le systéme établi par Viberg, les verbes en question font référence a
un processus physiologique. Un autre systéme est en concurrence avec celui de
Viberg: celui établi par H. Shyldkrot (1989). Ce qui est intéressant pour notre étude
est que ce systéme est construit 3 partir du frangais. Shyldkrot souligne qu’en plus de
faire référence a un processus physiologique, les verbes de perception désignent
également une activité intellectuelle ou cognitive, ainsi qu’un certain état ou

comportement psychologique. En effet, il existe une corrélation entre la perception
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physique et nos activités mentales et émotives. Par exemple, on retrouve en franqais

des emplois comme en (4a), (5a), (6a) et (7a):

(4a) Jean voit la maison.

(5a) Louis entend les viseaux chanter.
(6a) Pierre regarde la télévision.

(7a)  Sophie écoute ses disques de jazz.

mais aussi des emplois ot ces verbes ne sont pas uniquement reli€s aux organes des
cinq modes de perception. lls peuvent acquérir un sens plus abstrait comme en (-b),

(5b), (6b) et (7b):

(4b)  Je wois ce que tu veux dire.

(Sb) 1l entend bien se prononcer sur cette question.
(6b) Le médecin a regardé son dossier de A a Z.
(7b)  Dieu a écouté nos prieres.

De plus, il arrive qu'un verbe puisse se subtituer a un autre dans un énoncé sans pour

autant en changer le sens comme c’est le cas dans les exemples (8), (9), (10) et (11).

(8)  Cette affaire ne me regarde pas.
Cette affaire ne me touche pas.
(9)  Je ne suis pas capable de voir cet individu répugnant.
Je ne suis pus capable de sentir cet individu répugnant.
(10) Je ne vois vraiment pas ce que tu vewx dire.
Je n’entends vraiment rien a ton discours.
(L1) Jai déja senti le bonheur.
Jai déja goaté au bonheur.

Il devient donc plus difficile de faire la distinction entre les différents verbes de

perception au niveau plus abstrait.



“ C’est au niveau abstrait que la distinction entre les différents verbes de perception
devient moins claire. Leur sens s'éloigne, dans certains cas, de la désignation
physiologique prédominante qui leur est propre, et parfois n'y est plus lié du tout, a tel
point qu'ils peuvent étre emplovés dans des domaines paralléles ou qui se chevauchent,
et de ce fait, on peut méme les utiliser quelquetois les uns a la place des autres sans que

les phrases aient changé de sens.”(Shyldkrot, 1989: 286)

Comme I’a remarqué Viberg, les verbes de perception peuvent se substituer aux
verbes exprimant la méme modalité (voir section 1.3.1, p. 26). Shyldkrot arrive pour
le frangais 4 la méme conclusion que Viberg & savoir qu’il existe une certaine

hiérarchie a 'intérieur de cette catégorie de verbes. Celle-ci est présentée de la fagon

suivante:
voir —* entendre —* sentir —* toucher

gouter

Cependant, cette hiérarchie différe quelque peu de celle proposée par Viberg: le verbe
sentir apparait au troisiéme rang. Ceci s'explique peut-étre par le fait qu'en franqais,
les verbes sentir, toucher et goiiter possédent des acceptions qu'ils n‘ont pas dans

d’autres langues. Shyldkrot explique comme suit la hiérarchie qu’elle propose:

“Les verbes exprimant la vue et en particulier oir, qui désigne ['état, peuvent, plus que
les autres verbes, se référer a d’autres perceptions et en méme temps se rapporter a un
grand nombre de facultés intellectuelles et cognitives. [...| Les verbes exprimant une
opération de l'ouie et en particulier entendre, verbe désignant I'état, viennent en
deuxiéme position, en ce sens qu'ils peuvent se référer aux autres perceptions et
également exprimer un grand nombre de significations cognitives, mais moins que ceux
de la premiére catégorie. Les verbes exprimant les trois autres perceptions peuvent
également se référer a d’autres sens ainsi qu'a d’autres facultés -émotives, évaluatives
ou d’appréciation, mais en général d’un autre type que les premiers. Ces perceptions
forment d’un point de vue linguistique une catégorie différente du fait qu’un seul et
méme item lexical -sentir- est susceptible de les exprimer toutes. Le haut degré de
polysémie se présente donc cette fois plutdt a l'intérieur de cette catégorie.” (Shyldkrot,
1989: 291)



1.2.3 Analyse du verbe percevoir en russe (lordankasja, 1979)

L’apport des lexicographes dans le domaine de la perception reléve d’un niveau
supérieur pour notre étude. Ainsi, lordanskaja (1979) a étudié le sémantisme de trois
verbes de perception de la langue russe: vosprinimal ‘to perceive’, ofcuscat ‘to sense’,
et cusvstvovot ‘to feel’. Bien que cette étude soit faite a partir des verbes du russe qui
se traduisent plus facilement en anglais qu’en franqais, elle nous est tout de méme
trés utile. Nous porterons une attention particuliére au verbe vosprinimal qui concerne

de plus prés notre étude et dont I'équivalent sémantique en franqais est ‘percevoir’.

La représentation sémantique construite pour le verbe vosprinimal ‘percevoir’ suit la
théorie lexicographique de Mel'¢uk et respecte les principes fondamentaux du
Dictionnaire explicatif et combinatoire (DEC). lordanskaja propose donc quatre

définitions pour ce verbe, mais nous ne citerons ici que la premiere.

1.1 X wvosprinimaet Y Z-om = X receives information about Y as a result of the
immediate action of Y or facts related to Y on the component Z of X or on the

component corresponding to the ability Z of X' (lordanskaja, 1979: 828-829)
La définition se traduit approximativement de la fagon suivante:

“X recoit des informations a propos de Y suivant le résultat d’'une action
immédiate de Y ou de faits relatifs 3 Y sur une composante Z de X ou

sur une composante correspondant a la capacité Z de X.’

Celle-ci s’applique aux exemples suivants:

(12) Snacala my vosprinimaem dejstvitel ‘nost’ nasemi organami cuvstv.

‘Premiérement, nous percevons la réalité par nos sens.’



(13) Deti mnogoe vosprinimajut intuiciej, a ne razumon.

‘Plusieurs enfants pergoivent par intuition plutét que par raison.’
(14) Ja vosprinimaju sovremennuju muzyku s trudom

‘Je percois la musique moderne avec difficulté.’
(15) Poeét vosprinimaet schja v istoriceskom kontekste.

‘Un poete se pergoit dans un contexte historique.’

La variable Z de la définition représente non seulement les composantes de 'étre X,
c’est-a-dire ses parties du corps ou son intellect, mais aussi ses habilités a percevoir
par la vue, I'odorat et I'intuition. C’est pour cette raison que “...the component Z of
X or on the component corresponding to the ability Z of X...” est inclus dans la
définition. Donc vosprinimaet 1.1 peut référer a plusieurs composantes ou habilités

incluant la raison, I'intuition, la vue, les veux, I'ouie, les oreilles.

De plus, la composante “action of Y or of facts related to Y” est introduite dans la
définition pour rendre compte d’expressions du type percevoir le temps ou percevoir
U'unité du monde. Le temps et I'unité du monde sont des concepts abstraits qui ne
peuvent s’exprimer par une composante comme ‘étre vivant’. Cette partie de la
définition signifie donc que X recoit des informations a propos du temps suivant le
résultat d’'une action immédiate du temps ou de I'univers sur X. Il est a noter que le
niveau primaire, c'est-a-dire les emplois de percewoir faisant intervenir les organes
physiques, et le niveau abstrait, c'est-a-dire les emplois de ce verbe faisant référence
a l'intuition, I'intelligence, etc, se retrouvent simultanément inclus dans la définition
de percevoir. L'analyse i laquelle nous étions arrivée dans la premiére partie de ce
travail rejoint donc celle de lordanskaja. Non seulement le sujet d’'une perception a
un role a jouer dans ce phénomeéne, mais il en est de méme pour le monde et le
temps, c’est-a-dire que des éléments extérieurs au sujet de la perception ont

également un réle i jouer.



1.2.4 Analyse lexicographique de verbes de perception de I'anglais
(Wierzbicka, 1980)

Une autre lexicographe s'est penchée sur la question de la perception. En effet,
A. Wierzbicka a écrit un livre dans lequel tout un chapitre est consacré aux verbes de
perception de I’anglais (voir Wierzbicka, 1980). Elle abonde dans le méme sens que
lordanskaja en mentionnant que ces verbes doivent étre analysés en référence aux
parties du corps. De plus, Wierzbicka accorde une importance égale au sujet et au
monde extérieur en ce qui concerne le domaine de la perception. Nous étions

également parvenue i cette conclusion a la section I.1.4.

Elle propose de définir le verbe to perceive par ‘ce que nos corps nous apprennent sur Uunité
du monde’. La réponse a la question “qu’est-ce que nous voyons?” serait ‘nous voyons ce
que nos veux nous apprennent sur le monde’ et il en serait de méme pour les autres
verbes de perception (entendre, sentir, goiiter, toucher, etc.) qui pourraient tous étre
définis de cette fagon. En postulant I'existence de la composante ‘Je peux dire quelque
chose sur le monde parce que quelque chose se produit dans mes oreilles, mes yeux...’,
nous éliminons le probléme éventuel de ne pas arriver aux primitifs sémantiques.

Wierzbicka analyse donc to see et to hear de la fagon suivante:

“I (can) see something=
something happens in my eyes
because of something that can be said about this place

[ can say something about this place because of that

[ (can) hear a dog=
something happens in my ears
because of something that can be said about this place
I can say something about this place because of that
there is a dog in this place” (Wierzbicka, 1980: 107)



Nous pouvons traduire comme suit ces définitions:

Je vois (peux voir) quelque chose =
quelque chose se produit dans mes veux
puisque quelque chose peut étre dit sur cet endroit

a cause de cela, je peux dire quelque chose sur cet endroit

'entends (peux entendre) un chien =
quelque chose se produit dans mes oreilles
puisque quelque chose peut étre dit sur cet endroit
a cause de cela, je peux dire quelque chose sur cet endroit

il v a un chien dans cet endroit.

On peut remarquer des similarités entre ces définitions et celles du DEC. Bien
qu’aucune variable n'y apparaisse, clles respectent tout de méme la majorité des
principes fondamentaux de la définition de la théorie melchukienne a I'exception
peut-étre du principe de bloc maximum (voir DECFC, volume II, 1988: 32). De plus,
méme si pour l'instant elles ne comportent pas uniquement des primitifs
sémantiques, elles v ménent forcément. Nos définitions des différentes acceptions du
verbe écouter respecteront ces principes. De ce fait, elles méneront aux primitifs

sémantiques.
1.2.5 Conclusion

Aprés ce bref survol de travaux portant sur la perception et sur les verbes de
perception, nous sommes maintenant en mesure d’analyser quelques cas particuliers.
Nous pouvons donc restreindre notre champ d’étude au mode de perception de
I'ouie, et ensuite, au verbe de perception dcouter qui fait I'objet, dans ce mémoire,

d’une analyse plus poussée.



1.3 Verbes de perception: I'ouie

Une comparaison, méme sommaire, de deux verbes de perception relatifs au mode
de perception de l'ouie, entendre et éeouter, permet I'émergence de plusieurs
informations pertinentes au sujet de dcouter. Les verbes en question se retrouvent au
deuxiéme rang aprés voir et regarder dans la hiérarchie proposée par Viberg (1983) et
celle de Shyldkrot (1989) et ceci leur conférerait un trés haut degré de polysémie

puisqu’ils peuvent recouvrir certains sens des verbes qui les suivent.

Nous ferons ici ressortir quelques différences sémantiques (modalité) et syntaxiques
(la négation, I'impératif, I'interrogatif et I'aspect) qui existent entre entendre et dcouter,

ce qui nous permettra ensuite d’élaborer les définitions des différentes acceptions du

verbe dcouter.
1.3.1 Une caractéristique sémantique: la modalité

Plusieurs linguistes ont étudié la question de la modalité (voir entre autres Willems,
1980; Viberg, 1983; Shyldkrot, 1989). Comme nous l’avons mentionné, celle-ci a

d’ailleurs été un élément qui a permis d’établir une hiérarchie des verbes de

perception.

Il est possible de distinguer trois tvpes de modalité suivant le degré de contréle et de
volonté exercé ou non par le sujet. La premiére modalité fait référence aux verbes qui
expriment une activité volontaire et contr6lée par le sujet, comme c’est le cas pour
le verbe écouter. Le verbe entendre est différent et il appartient a la deuxiéme modalité
en ce sens qu'il exprime un état ou une expérience. En effet, nous sommes conscients
et nous avons un certain contrdle sur le fait que nous éoutons, ce qui n'est pas le cas

d’entendre. Comme la troisitme modalité, portant l'étiquette «description», fait



référence en frangais uniquement a la perception par 'odorat et le goat, nous la
laisserons de coté (Au sujet de la division des trois tvpes de modalités, voir Shvidkrot,

1989: 283-284).

La premiére différence entre dcouter et entendre est donc la modalité: deouter fait partie
de la modalité «activité» et entendre de la modalité «expérience». Nous aurions pu
également parler de perception active versus perception passive comme le fait D. Willems
(Willems, 1980: 150). Cette différence entre les deux modalités peut étre illustrée

a I'aide d’un exemple comprenant les deux verbes de perception comme en (16).
(16) Je Uentends mais je ne I'écoute pas.

Cet exemple serait interprétable dans la situation ou un locuteur entendrait une
musique quelconque mais n'v porterait aucune attention particuliére de fagon

controlée et volontaire.

La modalité a des conséquences sur I'emploi de deouter et de entendre. Alors que
I'exemple (17) renvoie a priori a du délibéré, I'exemple (18) renvoie plutot a une

incapacité de la part du locuteur (voir Franckel et Lebaud, 1990).

(17) Je n'écoute pas.

(18) Je n'entends pas.

Si un individu n'écoute pas, c’est qu’il en a décidé ainsi, alors que si un individu
n'entend pas, c’est que des obstacles I'en empéchent. Dans le premier cas, le processus

de perception se fait du sujet vers le monde et dans le deuxieme cas, il se fait du

monde vers le sujet.



1.3.2 Conséquences sur les compatibilités d’opérations

Plusieurs conséquences résultent de la différence de modalité entre dcouter et entendre.
Le comportement de ces deux verbes avec la négation, I'impératif, I'interrogation et
I’aspect (étre en train de et finir de) différe selon que ceux-ci appartiennent a la

catégorie de la perception passive ou a celle de la perception active.

o> Négation

Comme le soulignent Franckel et Lebaud (1990):

*... la forme négative de entendre peut déboucher sur la remise en question de l'existence
d'un objet perceptible, contrairement a ce qui se produit avec crouter: la forme /e
n'entends rien peut signifier que I'objet n'existe pas pour moi, alors que /e 1 écoute rien ne
remet nullement en question l'existence d'un objet écoutable.” (Franckel et Lebaud,

1990: 47)

Ce fait de langue peut trés bien étre illustré par 'exemple (19).
(19) ['écoute mais je n'entends rien.

% Impératif

Les exemples qui suivent montrent que écouter peut étre employé a I'impératif alors
que ce n’est pas le cas de entendre. Ce phénoméne s’explique par le fait que I'on peut
exiger d’un individu uniquement une action qu'il contrdle et non un état

indépendant de sa volonté.

(20) Ecoute ce que je te dis.

(21) *Entends ce que je te dis.



* Interrogatif

Ecouter et entendre se comportent également de maniére différente dans une phrase
interrogative. Ainsi, la forme interrogative de écouter ne remet nullement en question
la capacité du sujet d’entendre quelque chose, contrairement a ce qui se produit avec

entendre. Examinons les exemples (22) et (23).

(22)  Est-ce que tu m’'écoutes?

(23)  Est-ce que tu m’entends?

Dans 'exemple (22), on demande au destinataire s'il porte attention a ce que l'on dit,

alors qu'en (23), on lui demande s'il a la capacité de percevoir les paroles prononcées.

& Aspect

Etre en train de

L’auxiliaire aspectuel étre en train de s'utilise plus facilement avec deouter qu'avec

entendre. Les exemples suivants montrent clairement la différence entre les deux

verbes:

(24)  Je suis en train d’écouter le concert a la télévision.
(25)  ?Je suis en train d’entendre le concert a la télévision.

Nous voyons ici que écouter a une propriété processive, ce qui n'est pas le cas de
entendre (voir Franckel et Lebaud, 1990: 48). L’exemple (25) ne s’interpréte que si le
sujet prend subitement conscience qu'’il est en mesure d’entendre quelque chose qu'il
ne pouvait pas entendre antérieurement, parce que, par exemple, il y avait la présence

d’un obstacle sonore quelconque entre lui et la télévision ou le concert.

Einir de
Avoir fini de implique qu’il y avait quelque chose a faire et que ce qui devait étre fait

a été fait. Finir de implique donc que l'objet ait, par rapport au procés, une autonomie
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qui lui permet de fonder une problématique a I'objectif a atteindre (voir Franckel et
Lebaud; 1990, p.49). C’est pour cette raison que le verbe écouter est compatible avec
cet aspect. L'exemple (26) implique que le sujet avait une série de cassettes a éeouter
et que cette action a été accomplie et complétée. Contrairement a écouter, entendre est
plus restrictif avec !'utilisation de finir de dans la mesure ou entendre exclut la

détermination d’un objet i entendre.

(26) Jai fini d’écouter les cassettes de jazz.

(27)  ?Jai fini d’entendre les cassettes de jazz.

1.3.3 Polysémie du verbe écouter

Les verbes de perception peuvent faire référence, par extension sémantique, a une
activité qui ne reléve pas directement des organes de perception comme, par exemple,
une activité intellectuelle. Ecouter n’échappe pas a cette regle. Bien que ces sens

différent, ils ont tous le méme point de départ, soit la valeur physiologique.

Ainsi, 'exemple (28), qui illustre le point de départ sémantique, représente ccouter au
sens purement physique; le sujet ne fait appel qu’a ses organes sensoriels. L’exemple
(29) montre que ce verbe peut avoir de fagon simultanée le sens d'un processus
impliquant les parties du corps d’un étre humain ainsi que le sens d’un processus ou
ce dernier est attentif au besoin d’un autre individu par sa présence réconfortante qui
donne le sentiment a ce dernier d’étre compris dans sa tristesse. Cet exemple illustre

donc le croisement entre une valeur physiologique et une valeur psychologique.

(28) J’écoute de la musique avant de m'endormir.

=‘porter attention afin d’entendre quelque chose’



(29) Jai pris le temps de Uécouter; il avait un besoin énorme de se confier a quelqu’un.

=‘porter attention aux paroles de quelqu’'un de facon empathique.’

Bien sir, le verbe éeouter exprime d’autres sens que ceux évoqués dans les exemples
(28) et (29). En effet, on en dénombre sept. Toutefois, nous nous abstenons de les
mentionner tous ici puisqu’ils seront présentés de fagon détaillée dans le premier

chapitre.
2.  CHOIX DU CADRE THEORIQUE ET OBJECTIF DE L'ETUDE

Afin d’analvser finement un verbe aussi complexe que dcouter, le choix d'un cadre
théorique capable d’absorber le plus de difficultés possible est trés important. Selon

nous, le modele élaboré par . Mel'¢uk représente un choix judicieux.

Les assises de ce modeéle sont en fait trés philosophiques. Entre autres, la théorie
SENS=TEXTE présente une certaine similarité avec le phénomeéne de perception
analysé d’'un point de vue philosophique. On pourrait illustrer ce processus a l'aide

d’une équation analogue, soit UNIVERS= SUJET.

D’une part, pour qu’un texte soit compris, il doit exprimer un sens, et pour que ce
sens soit communiqué, il doit étre transmis par I'intermédiaire d’'un texte. L'un
n’existe pas sans l'autre. D’autre part, pour qu'un sujet percoive un élément
quelconque, l'univers qui l'entoure doit préalablement envoyer l'information
perceptible, et pour que cette information transmise soit pergue, un sujet doit exister
et méme, dans certains cas, porter délibérément attention a son environnement
immédiat. Ici encore, I'existence de I'un nécessite I'existence de I'autre. De 13, on peut
conclure que les deux équations sont en étroite relation, ou, a tout le moins, qu’elles

sont complémentaires.
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Il est également possible, en poussant nos réflexions un peu plus loin, d’émettre
’hypothése que I'équation SENS<TEXTE découle de I'autre. En d’autres termes,
I'UNIVERS existant est constitué d’'une multitude de SENS sur lesquels le SUJET
superpose un TEXTE ou un langage. L'inverse est également vrai. Le SUJET émet un
TEXTE ou un langage dont le SENS indique ce que lui renvoie 'UNIVERS. On

obtient alors I'équation suivante:

UNIVERS={SENS<TEXTE}< SUJET

Etant donné cette similitude, nous sommes portée i en déduire que le modele
considéré est celui qui s’applique le mieux pour définir les mots que I'étre humain

crée afin de communiquer ce qu'il perqoit.

Dans une perspective plus concréte, ce modéle conduit a une analyse lexicographique
compléte et rigoureuse nécessaire pour arriver a définir un verbe aussi polysémique
que deouter. De plus, ce dernier n’a jamais fait I'objet d’étude dans le cadre théorique
du DEC. Ecouter apparait uniquement dans I'ensemble des fonctions lexicales relevées
pour le vocable OREILLE (voir Dictionnaire explicatif et combinatoire du frangais
contemporain (DECFC), 1988: 257). Par conséquent, nous croyons justifié de traiter
dans ce cadre un des verbes qui se rattache au mode de perception de l'ouie.
L’objectif final de ce mémoire est donc de proposer une version d’article de

dictionnaire suivant la technique de présentation de DEC.

Nous sommes consciente qu’idéalement, les verbes écouter et entendre devraient étre
étudiés conjointement. Cependant, vu 'ampleur du travail exigé dans le cadre

théorique adopté, seul le premier sera examiné.



3. STRUCTURE DU MEMOIRE

Ce mémoire comporte cinq chapitres. Dans le premier, nous introduirons toutes les
étapes de la méthodologie retenue afin d’obtenir des articles de dictionnaire
conformes a ceux présentés dans le DECFC. Nous procéderons par la suite a
I'élaboration des définitions de chacune des lexies du vocable ECOUTER. Ceci
constitue le sujet des deuxiéme et troisieme chapitres. Pour compléter le traitement
lexicographique du mot étudié, nous exposons au quatrieme chapitre les liens
réunissant les lexies entre elles a I'intérieur du vocable ainsi que les divers éléments
syntaxiques devant apparaitre dans les articles. Finalement, nous présentons dans le

cinquiéme chapitre les résultats de nos recherches: I'entrée lexicale du vocable

ECOUTER.



CHAPITRE 1

Présentation de la méthode d’élaboration

de 'entrée lexicale du vocable

ECOUTER

Le but de ce chapitre est de présenter, de la fagon la plus explicite possible, le
processus que nous avons suivi pour élaborer I'entrée lexicale du vocable ECOUTER
dans le cadre théorique du DEC. Cette méthodologie est celle proposée dans 'article

de Dostie, Mel’¢uk et Polguére (1992).

De fagon plus spécifique, nous introduirons les six étapes principales que comporte
I’élaboration d’une entrée lexicale en appliquant la méthode choisie au cas du vocable
ECOUTER. Tous les termes relatifs au cadre théorique seront définis au fur et a

mesure que des explications seront nécessaires.

Cette fagon de procéder nous permettra par la suite d’élaborer les définitions de
toutes les lexies du vocable étudié de facon claire et rigoureuse afin d’obtenir,

éventuellement, des articles de dictionnaire conformes a ceux de DEC.



1. DESCRIPTION DU PROCESSUS D’ELABORATION D’UNE
ENTREE LEXICALE

Avant de présenter les étapes de la méthode en question, nous introduisons ici
quelques notions élémentaires de la théorie lexicographique de Mel’¢uk, soit les

définitions des termes lexéme, phraséme, lexie et vocable.

® Le lexeme:
“Le lexéme est un mot pris dans une seule acception bien déterminée et munie de tous

les renseignements qui spécifient totalement son comportement dans un texte.”

(Mel'cuk et al: 1995, p.56)

% Le phraséme:
“Le phraséme est une locution prise dans une seule acception bien déterminée et munie
de tous les renseignements qui spécifient totalement son comportement dans un texte.”

(Mel'cuk et al; 1995, p.57)

&> La lexie:

“La lexie est soit un lexéme, soit un phraseme.” (Mel'¢uk et al; 1995, p.57)

% Le vocable:
“Le vocable est I'ensemble de toutes les lexies L, L,...., L, qui satisfont simultanément
les deux conditions suivantes: les signifiants de L,, L,,..., L, sont identiques; les signifiés
de deux lexies quelconques parmi L;, L .., ,L sont liés (indirectement ou

directement).” (Mel'¢uk ¢t al, 1995: 159)

Ces notions introduites, nous pouvons faire état de la premiére étape du processus

d’élaboration de 'entrée lexicale.



1.1 Premiére étape

Cette étape consiste a choisir des exemples dans lesquels on retrouve le mot a décrire.
Le choix de bons exemples de départ est trés important. Ceux-ci doivent étre simples,
clairs et faciles a interpréter. Nous nous sommes inspirée des dictionnaires Le Trésor
de la Langue Frangaise (TLF) et Le Grand Robert (GR) ainsi que de quelques
conversations entendues dans le quotidien pour choisir les exemples qui serviront a
la description lexicographique du vocable ECOUTER. Les exemples retenus, inspirés
des dictionnaires ou non, ont tous été formulés de maniére a simplifier leur
manipulation lorsque nous les soumettrons a certains tests (par exemple, le test

d’implication que nous définirons un peu plus loin) pour vérifier nos hypotheéses.

C’est a cette étape que le jugement du locuteur natif joue un réle primordial autant
pour déterminer la grammaticalité des énoncés que pour en analyser le contenu

sémantique.

* Le réle primordial donné a I'introspection des locuteurs (plutét qu'au dépouillement
de corpus) constitue une caractéristique importante de 'approche lexicographique du

DEC.” (Dostie, Mel'cuk, Polguere, 1992: 166)

Nous allons dés maintenant présenter la liste des exemples de départ. Cet ensemble

permettra d’identifier les différentes lexies qui composent le vocable ECOUTER.

* Liste des exemples de départ:

(1)  J'écoute mais je n'entends rien.

(2)  Marie écoute le chant des oiseaux.

(3)  Le médecin écoute le coeur de son patient.

(4)  Parle plus bas, ma mére nous écoute.



(5)  Quand ils écoutent bien les explications qu’on leur donne, les enfants finissent
toujours par comprendre.

(6)  Picrre écoute tellement bien qui’il ferait un trés bon psychologue.

(7)  Tu ne le regretteras pas si tu écoutes mes conseils.

(8)  Le maire de notre village est un homme que l'on peut écouter.

(9)  Cette enfant écoute toujours sa mere.

(10) Dieu a écouté nos priéres.

Ces exemples ne correspondent pas tous a un seul sens et il nous faudra regrouper
ceux qui expriment le méme sens pour pouvoir commencer la construction des
définitions. Ainsi, nous diviserons le vocable ECOUTER en lexies et nous pourrons

analyser chaque lexie identifiée.
1.2 Deuxiéme étape

La deuxiéme étape de la description lexicographique consiste a identifier les différents
sens du mot examiné ou, en d’autres termes, a déterminer les lexies entrant dans la
composition du vocable en question. En prenant la liste appuyée sur les exemples de

départ, on peut identifier pour ECOUTER sept lexies distinctes.

¢  Division du vocable en lexies

E.I.1a = * X porte attention afin d’entendre des ondes sonores spécifiques ...’
(1)  J'écoute mais je n’entends rien.

E.I.1b = * X porte attention 2 Y (de Z) ou a ce que Z émet...’

(2)  Marie écoute le chant des viseaux.

(3)  Le médecin écoute le coeur de son patient.

Les définitions introduites ici ne sont qu’approximatives et elles ne constituent qu’une
représentation sommaire du sens a considérer.



E.I.2a = * X écoute 1.1b afin de comprendre Y (de Z) ou le contenu de ce que Z
communique...’

(4)  Parle plus bas, ma mére nous écoute.

(5)  Quand ils écoutent bien les explications qu’on leur donne, les enfants finissent
toujours par comprendre.

E.I.2b = * X éeoute 1.2a de facon empathique Y (de Z) ou ce que Z dit...’

(6)  Pierre écoute tellement bien qui’il ferait un trés bon psychologue.

E.ILlIa = X agit en conformité avec Y (de Z) ou avec ce que Z lui propose de faire...’

(7)  Tu ne le regretteras pas si tu écoutes mes conseils.

(8)  Le maire du village est un homme que l'on peut écouter.

E.IL1b = ‘X agit en conformité avec ce que Y lui demande de faire...’

(9)  Cette enfant écoute toujours sa mére.

E.IL2 = * X agit de fagon telle que Y (de Z) se réalise ou que Z obtient ce qu'il
désire...’

(10) Dieu a écouté nos pricres.

La numérotation utilisée rend compte de deux sous-ensembles dans la division du
vocable en lexies. Le premier groupe comprend les lexies qui font explicitement
référence a la perception auditive, c’est-a dire celles qui impliquent nécessairement
les organes corporels de perception: I'organe de I'ouie ou les oreilles. On dénombre
dans ce premier sous-ensemble quatre lexies: écouter 1.1a, éeouter 1.1b, éeouter 1.2a et
écouter 1.2b. Le second groupe est constitué des lexies qui ont subi une extension
sémantique par rapport aux premiéres. Elles impliquent un sens qui référe aux parties
du corps, sens auquel s’ajoute I'idée d’un agissement spécifique fait par I'actant X. Le

nombre de lexies dans ce sous-ensemble s’éléve i trois: écouter I1.1a, écouter 11.1b et

écouter 11.2.
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Afin d’obtenir la division du vocable que nous venons de présenter, nous avons
préalablement fait appel 4 certains critéres. Nous allons introduire dans les
prochaines sections tous ces critéres et nous donnerons, par le fait méme, les raisons

qui ont motivé le découpage des sens.

1.2.1 Division du premier sous-ensemble de lexies

La distinction de quatre lexies au sein du premier sous-ensemble n’est pas arbitraire.
En effet, 'application d’un certain nombre de critéres entre en jeu lorsqu’on désire
scinder les sens d'un mot polysémique. Nous donnons ci-dessous les raisons qui ont
motivé notre choix de dégager quatre sens ainsi que les critéres sur lesquels s’appuient

nos hypotheéses.
v Distinction entre écouter 1.1a et écouter 1.1b

Disons d’abord que dcouter 1.1a se distingue de écouter 1.1b par le fait que, dans le
sémantisme de la premiére lexie, 'actant X dirige son attention de maniére a
percevoir avec précision ce qu'il désire entendre. Dans le cas de l'autre lexie, on

assiste 4 un phénomeéne différent: I'actant X porte attention a ce qu'il entend déja.

Cela se traduit par le fait que les deux lexies n'ont pas le méme nombre d’actants
sémantiques. Ecouter I.1a ne posséde que deux actants dont I'un (=Y) ne se réalise
pas svntaxiquement puisque le sujet (=X) de la perception écoute de maniere tres
générale; il fixe son attention de fagon a permettre a son champ auditif de s'élargir,
créant ainsi la possibilité de capter les ondes sonores qu'’il désire entendre. Supposer
la présence d’un deuxiéme actant sémantique ayant le méme statut que I'actant X ne
convient pas puisque I'objet 2 entendre par X n'existe pas encore consciemment dans

la réalité de ce dernier. La forme propositionnelle est donc X écoute [pour entendre Y]

et non X écoute Y.
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Par contre, dans la cas de dcouter 1.1b, I'actant X entend obligatoirement quelque
chose et ceci lui permet d’y porter attention au moyen de son organe de 'ouie. Par
conséquent, contrairement a douter I.la, cette lexie comporte trois actants
sémantiques: 'actant X, le référent du sujet qui écoute; l'actant Y, ce que X écoute
I.1b; et finalement 'actant Z, la source de I'actant Y. De ce fait, les deux formes

propositionnelles sont X écoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er).’

En plus d’examiner le nombre d’actants associés aux lexies, nous pouvons faire appel

au critére de cooccurrence différentielle

o Critére de cooccurrence différentielle

“Si, pour la lexie potentielle L...0"...0"..., on peut dégager deux ensembles disjoints de
cooccurrents (morphologiques, syntaxiques ou lexicaux) tels que I'un correspond a o’ et
l'autre 2 0", alors L doit étre scindée - de sorte qu’au lieu de L on a deux lexies L, et L.."

(Mel'¢cuk, Clas et Poiguere, 1995: 66)

Le fait de pouvoir dégager deux ensembles disjoints de cooccurrents lorsque nous
analysons la cooccurrence lexicale libre et la cooccurrence lexicale restreinte de ces
lexies hypothétiques appuie notre choix de scinder celles-ci. Il en va de méme pour

les relations paradigmatiques. Examinons les exemples qui suivent.

% Cooccurrence libre

(13) Jai écouté 1.1a *avec admiration  mais je n’entendais rien.
*avec étonnement

*distraitement

Les parenthéses sont introduites pour rendre compte du fait qu'il sagit d’un actant optionnel.
EX: Jeannine écoute un chant = Jeannine écoute le chant( des oiseaux) ou Jeannine écoute les oiseaux
= Jeannine écoute les oiseaux (chanter).
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(14) Marie écoute 1.1b  avec admiration le chant des oiseaux.

avec étonnement

distraitement

* Relations paradigmatiques

(15) Jécoute 1.1a afin d’entendre les loups. = Je tends Uoreille afin d’entendre les loups.

(16) Marie écoute 1.1b la télévision. = Maric tend Uoreille vers la télévision.

% Cooccurrence restreinte

(17) *Elle écoutait 1.1a d’une oreille distraite dfin d'entendre notre conversation.
religieusement

(18) Elle écoutait 1.1b  d’une oreille distraite Hotre conversdation.
religieusement

Les cooccurrents lexicaux qui apparaissent dans les énoncés présentés en (13) rendent
ces derniers inacceptables sémantiquement, mais I'insertion du méme ensemble de
cooccurrents n'est pas problématique en (14). On constate également que dans
I'exemple (15), I'expression tendre Uoreille s’utilise pour remplacer écouter 1.1a ; ce qui
est impossible dans le cas de écouter 1.1b. De plus, le cooccurrent d’une oreille distraite
ne se combine pas avec édeouter I.1a en (17) alors qu'il s’associe sans probléme a

dcouter 1.1b en (18). Il est donc nécessaire de séparer ces deux lexies.

v Distinction entre écouter 1.Ib et écouter 1.2a.

Il est a noter qu’ici, nous ne pouvons faire appel au nombre d’actants sémantiques

puisque écouter 1.1b et écouter 1.2a possédent le méme nombre d’actants. Toutefois,
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nous observons une différence importante entre les deux sens. Ecouter 1.2a est
différent de écouter 1.1b car il implique que le locuteur fait simultanément appel a sa
capacité d’entendre et i sa capacité de raisonner afin de comprendre le message qu'il

entend. Examinons les deux exemples qui suivent:

(19) Jécoute le chant des viseax.

(20) ['écoute les explications du professeur.

Il est clair qu’en (19), le premier actant de deouter (=X) ne cherche pas a comprendre
le sens de ce que chantent les oiseaux; il ne fait qu’accomplir une tache tres simple:
porter attention a ce qu'il entend. Cependant, la phrase en (20) exprime une idée
supplémentaire: en plus de porter attention a ce qu’il entend, 'actant X fait
également appel a sa capacité de raisonner ou de réfléchir sur un sujet particulier de
fagon a pouvoir comprendre les informations qui lui sont transmises. La lexie
écouter 1.2a est donc plus complexe sémantiquement que la lexie écouter I.1b, d’ou

I'importance de les séparer.
L’application du critére d’interprétation multiple est égaiement pertinente.

¢ Critére d’interprétation multiple
“Si, pour une lexie potentielle L...o"...0"..., on peut construire une phrase qui a deux

interprétations uniquement a cause de L telles qu'une de ces interprétations fait
intervenir le sens ...0"... et l'autre fait intervenir le sens ...¢"... alors L doit étre scindée,
de sorte qu'au lieu d’une lexie L, on a deux lexies L,...0"... et L, ...0"... “(Mel'¢uk, Clas

et Polguére, 1995: 61)

Ce critére vise I'ambiguité des expressions lexicales, c’est-a-dire celles qui
correspondent alternativement a plus d’une lexie comme c’est le cas dans I'exemple

qui suit:



(21) Marie écoute parler les dewx Chinois assis derriére elle.

Cet énoncé a deux interprétations possibles. La premiére est celle ou Marie écoute
pour le simple plaisir d’entendre deux personnes parler une langue qu’elle ne connait
pas et qu’elle n’est pas en mesure de comprendre. Une phrase ou éeouter serait utilisé

spécifiquement dans ce sens serait celle-ci:

(22) Marie aime écouter les Chinois parler méme si elle ne comprend absolument rien de ce

qu’ils peuvent se dire.

La deuxiéme interprétation possible est celle o Marie éroute les Chinois parler parce
qu’elle arrive 3 comprendre ce qu’ils disent et qu’elle trouve leur conversation
intéressante. Le critére d’interprétation multiple sert donc lui aussi a scinder écouter 1.1b

de écouter 1.2a.
v Distinction entre écouter 1.2a et écouter 1.2b

A premiére vue, deouter 1.2b fait figure de lexie distincte puisqu’elle met en jeu une
composante sémantique exprimant une relation d’aide entre les actants X et Z. Cette

composante n’est pas présente dans le sémantisme de la lexie deouter 1.2a.

Meéme si les formes propositionnelles de ces deux écouter sont identiques ( X écoute
Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er)), le critére d’interprétation multiple suffit pour les

distinguer. Examinons I'exemple qui suit:

(23) Pierre écoute Marie parler de ses aventures.

La premiére interprétation implique écouter 1.2a et se présente de la fagon suivante:

Pierre écoute ce que dit Marie parce qu’il trouve cela trés intéressant. Ici, Marie n'est
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pas nécessairement en communication directe avec Pierre. Ce dernier peut tres bien
écouter ce qu’elle dit a son insu. Ceci serait possible par exemple si Marie racontait ses
aventures aux parents de Pierre et que ce dernier I'écoutait de sa chambre. La
deuxiéme interprétation fait intervenir le sens de la lexie écouter 1.2b. Dans ce cas,
Marie parle a Pierre de ses aventures parce qu'elle désire communiquer ce qu'elle
ressent par rapport a ce qu’elle vit et Pierre I'écoute de maniére empathique afin
qu’elle en éprouve un certain soulagement. L’aspect de relation d’aide entre les
actants X et Z ou |'aspect d’empathie éprouvé par I'actant X n’est pas présent dans

le cas de éeouter 1.2a. Il est donc important de scinder les deux lexies.

1.2.2 Division du deuxiéme sous-ensemble de lexies

A lintérieur du deuxiéme sous-ensemble de lexies, c'est-3-dire celles qui ont la
particularité d’exprimer I'idée que le premier actant agit de fagon conforme avec ce
qu’on lui a communiqué, on dénombre trois lexies: drouter 11.1a, écouter I1.1b et
deouter 11.2. Comme pour le sous-ensemble précédent, le découpage proposé repose

sur des critéres précis.
v Distinction entre écouter 11.1a et écouter I1.1b

Deux raisons motivent la dissociation de écouter I1.1a et de écouter 11.1b. D’une part,
le nombre d’actants sémantiques de chacune des lexies différe; écouter I1.1a implique
trois actants alors que écouter I1.1b en a seulement deux. Les énoncés présentés en

(24) et en (25) confirment notre hypothése.

(24a) J’ai écouté II.1a Sophie.
= Xaéoouté I.1a Z

(24b) J'ai écouté II. 1a les conseils de Sophie.
=Xaécouté¢ I.1a Y de Z
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(25a) J'ai écouté II.1b Sophie.
= Xadéouté II.L1b Y

(25b) *?J'ai écouté II.1b les ordres de Sophie.
?Xaécouté IIL1Ib Y de Z

D’autre part, on ne peut pas remplacer la lexie écouter 11.1a par le synonyme obéir
alors qu’on peut le faire avec la lexie éeouter I1.1b. En effet, cette derniere implique
que Y a donné un ordre a X alors que le sémantisme de I'autre implique que Z n'a fait

que suggérer 4 X une certaine fagon d’agir.
v Distinction entre écouter 11.1a, écouter 11.1b et écouter 11.2

La distinction de la lexie éeouter I1.2 des deux autres appartenant au méme sous-
ensemble s’appuie sur une différence relationnelle mettant en jeu les actants
sémantiques. Dans le cas de écouter 11.1a (au sens de ‘suivre les conseils de quelqu’un’),
I’actant X agit selon ses propres intéréts et non selon ceux de l'actant Z; la fagon
d’agir de X n’a pas pour but premier de combler les attentes de Z. Par conséquent,
si ces derniéres sont comblées, ceci ne constitue qu'une conséquence secondaire qui

ne fait pas directement partie du but de X. Examinons I'exemple qui suit:

(27)  Ma mére m'a dit qu'il serait bien d’investir dans un REER et j'ai décidé d’écouter ses

conseils.

L’exemple (27) montre que si la personne désignée par je (=X) a fcouté les conseils de
sa mére, ¢’était uniquement que dans son propre intérét; elle a investi dans son avenir
et non dans celui de sa mére (=Z). S'il résulte de son action que sa mére est satisfaite
de son comportement, ceci n'est qu’une conséquence qui n'exprime pas le but

premier de I'actant X.
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Dans le cas de éeouter I1.1b (au sens de ‘obéir’), 'actant X n’a pas a se questionner sur
les bienfaits qu'il pourrait retirer s’il agissait selon ce que 'actant Y exige. Il n’a pas
a réfléchir au fondement des raisons qui font que I'actant Y exige de lui une certaine
fagon d’agir. L’actant X ne fait qu'exécuter ce qu’on lui demande de faire en sachant
trés bien que, s’il ne le faisait pas, ceci pourrait entrainer des conséquences plus ou
moins ficheuses pour lui et un certain mécontentement de la part de Y. Somme
toute, I'actant X agit en quelque sorte dans son intérét et dans l'intérét de I'actant Y
(peut-étre un peu plus dans son propre intérét pour éviter de se retrouver dans une

situation malencontreuse).

Par ailleurs, dans le cas de écouter 11.2, I'actant X agit uniquement dans U'intérét de
Z. Par exemple, si Dieu écoute les pricres des bons chrétiens, Dieu (=X) agit dans leur
intérét (Z) et non dans le sien. Cet écart de sens exige donc que I'on distingue trois

lexies différentes.

1.3 Troisiéme étape

Cette étape consiste a formuler toutes les composantes sémantiques caractérisant
chaque sens. Cela étant fait, le lexicographe peut ensuite construire avec plus
d’exactitude les définitions de chaque lexie qui entre dans la composition du vocable.

Les points suivants sous-tendent la formulation des définitions:

. nombre et nature des actants sémantiques;

. relations entre les actants;

. contraintes sémantiques sur les différents actants;

. composante communicativement dominante du sens

(composante générique);
. caractére posé ou présupposé des composantes.

Pour déterminer le réle communicatif des composantes, nous ferons appel au test de négation
(sauf dans les cas ou cela est évident), c'est-a-dire que la composante qui demeure affirmée sous
la négation de la lexie en cause appartient au présupposé de la définition.
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Nous devons introduire ici la notion de composante générique. Cette composante est
en quelque sorte le point central d’'une définition. Elle référe au genre prochain
auquel appartient le signifié d’une lexie. Dans la recherche de cette composante, les
lexicographes font généralement appel au test d'implication. Celui-ci s'illustre comme

suit:

L 4 TEST D'IMPLICATION

Si on peut dire:
P mais non Q
et si on ne peut pas dire:

Q *mais non P

cela signifie que Q implique P ' (Dostie, Mel'cuk et Polguere, 1992: 171)

Si, par exemple, nous désirions choisir une composante générique pour la lexie aigle,

nous appliquerions le test de la fagon suivante:

(28) On peut dire:
Je vois un oiseau mais ce n'est pas un aigle.
mais on ne peut pas dire:
Je vois un aigle *mais ce n'est pas un oiseau.

Ceci signifie donc que la lexie aigle implique le terme oiseau.

Evidemment, il était relativement facile de trouver le genre prochain de cette lexie.
La principale raison en est que aigle est un élément particulier au sein d’un ensemble,
celui des oiseaux. Le méme phénoméne se produit pour d’autres lexies telles que tigre,

lion, chat, etc. qui appartiennent 3 un ensemble commun: les félins. Ceci ne s’applique

Nous tenons a spécifier que, dans ce travail, Q représentera en tout temps la lexie écouter et
que P représentera la composante générique a déterminer.
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pas uniquement aux substantifs. Par exemple, les verbes mentionner, communiquer,

indiquer peuvent étre réunis a l'intérieur d’un seul et méme ensemble: faire savoir.

Toutefois, il arrive que la recherche de la composante générique d’une lexie
représente un défi de taille. Dans certains cas, on doit en effet choisir une
composante générique construite a partir de plusieurs lexies puisqu’on ne peut
trouver dans le lexique un terme unique, assez général, qui implique la lexie a définir.
Par exemple, quelle serait la composante générique de la lexie construire dans
I'exemple: I/ construit un nouvel édifice? Si nous utilisons l'expression faire en sorte que
Y existe, nous faisons face a la possibilité que le test d’implication ne puisse

s’appliquer de fagon concluante. A titre d’illustration, examinons I'exemple qui suit:

(28) On ne peut pas vraiment dire:
211 fait en sorte qu’un nouvel édifice existe, mais il ne le construit pas.
Et on ne peut pas dire non plus:

*I1 construit un nouvel ddifice, mais il ne fait pas en sorte que Uédifice existe.
En (28), le test d’implication n’est pas concluant.
Les difficultés évoquées montrent la quintessence du probléme posé par I'application
du test d’implication pour certaines lexies. Pour ce genre de lexies, nous croyons qu'il

est préférable de nous fier principalement aux particularités aspectuelles plutot qu’au

test mentionné.
1.4 Quatriéme étape

Une fois les étapes précédentes terminées, nous devons procéder 2 la construction du

schéma de régime. A cette étape, nous ajoutons d'autres exemples pour compléter la
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liste des exemples de départ (voir p. 2 et 3). Le schéma de régime permet de
représenter toutes les cooccurrences syntaxiques de la lexie définie. Nous reviendrons
sur cette question au quatriéme chapitre, c’est-a-dire au moment ou les définitions

de toutes les lexies du vocable ECOUTER auront été rédigées.
1.5 Cinquiéme €étape

La cinquiéme étape consiste a faire le recensement des fonctions lexicales. Cette étape
permet de décrire la cooccurrence lexicale restreinte de la lexie définie. En régle
générale, une fonction lexicale porte sur une composante particuliére de la définition.
Ceci a parfois comme conséquence d’amener i réviser la définition et le régime.

Toutes les informations pertinentes a ce sujet seront ajoutées au quatriéme chapitre.

1.6 Sixiéme étape

Cette derniére étape consiste 3 homogénéiser les descriptions des différentes lexies
pour le vocable examiné. Il s'agit de comparer point par point les descriptions en
vérifiant la pertinence des distinctions opérées et en essayant de les rendre le plus
compatibles et uniformisées possible. Par la suite, le lexicographe doit passer a
I’analyse “expérimentale”. Il doit vérifier si la définition rend compte de tous les
emplois possibles de la lexie vedette en contexte. Nous n'introduirons pas cette étape
de fagon explicite dans le travail. Toutefois, nous présenterons au cinquiéme chapitre

les articles de dictionnaire qui rendent compte implicitement de cette analyse.

2. CONCLUSION

Nous avons présenté, dans ce premier chapitre, la méthodologie que nous suivrons

pour élaborer I'entrée lexicale du vocable ECOUTER. Il est a noter que les premiére



50

et deuxieme étapes ont été illustrées aux sections 1.1. et 1.2. Nous appliquerons donc
rigoureusement toutes les étapes restantes, a I'exception de la sixiéme, au cours des
trois prochains chapiires et nous veillerons a ajouter, au fur et 3 mesure, les

justifications nécessaires.

En terminant, nous aimerions souligner que I'absence d’un actant X animal dans la
liste des exemples de départ ne constitue pas un oubli de notre part. Nous avons
intentionnellement exclu ces exemples en raison de la surcharge de travail qu'ils
occasionnaient. Il aurait fallu déterminer s'il convenait d’identifier d’autres lexies que
celles déja présentées dans le mémoire et définir celles-ci le cas échéant. Cette analyse

devra donc constituer |'objet d’autres recherches.



CHAPITRE I
Lexies du vocable ECOUTER relatives

au phénomene de perception

Les lexies faisant directement référence au phénomeéne de perception sont au nombre

de quatre. Leurs définitions approximatives sont réintroduites ci-dessous.

El.1a = ‘X porte attention afin d’entendre des ondes sonores spécifiques ...

(1) Jécoute mais je n’entends rien.

EL b = X porte attention 3 Y (de Z) ou a ce que Z émet...]
(2)  Marie écoute le chant des viseaux.

(3)  Le médecin écoute le cocur de son patient.

El.2a = ‘X écoute 1.1b Y (de Z) ou le contenu de ce que Z communique, afin de
comprendre Y...’

(4)  Parle plus bas, ma mere nous écoute.

(5)  Quand ils écoutent bien les explications qu’on leur donne, les enfants finissent

toujours par comprendre.

EL.2b = ‘X écoute 1.2a de facon empathique Y (de Z) ou ce que Z dit...’

(6)  Pierre écoute tellement bien qu’il ferait un trés bon psychologue.

Le but de ce chapitre est d’arriver 2 proposer des définitions complétes pour ces

lexies. Pour ce faire, il faut d’abord:

> trouver la composante générique;
> faire ressortir les composantes caractérisant individuellement chacun des
actants;

> faire ressortir les composantes caractérisant les relations entre les actants;



> vérifier les contraintes sémantiques sur les différents actants;
> spécifier le réle communicatif de chaque composante.”

L’application de cette démarche a chacune des lexies concernées constitue donc

I'objet de ce chapitre.

1. CHOIX ET JUSTIFICATION DES COMPOSANTES DE LA
DEFINITION DE ECOUTER 1.1a

Etant donné que cette lexie est la premiére dont nous faisons l'analyse, nous
introduirons plus de renseignements théoriques que nous ne le ferons pour les autres

lexies.
1.1 Composante générique

La premiére étape a suivre dans I'élaboration d'une définition est de trouver la
composante générique du sens considéré. Il faut identifier un terme qui est impliqué
dans le sens de la lexie 4 définir sans toutefois que cette derniére soit elle-méme
impliquée dans le sémantisme du terme choisi. Avant d’établir la distinction entre les
lexies écouter 1.1a et écouter 1.1b (voir chapitre I, section 1.2.1.1), notre intuition était
de définir douter par le verbe entendre. Bien que notre réaction premiere ait été de
croire que, pour définir écouter, on doive retenir entendre a titre de composante

générique, I'exemple (7) montre que ce choix n’est pas toujours judicieux.

(7)  J'écoute mais je n’entends rien.

Le réle communicatif de chaque composante sera indiqué de la fagon suivante:
> les posés seront présentés a I'intérieur d’un cadre continu;
> les présupposés seront présentés a l'intérieur d’un cadre pointillé.
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Il est clair que écouter I.1a ne peut étre décrit au moyen de la composante générique
‘entendre’. De plus, comme nous l'avons fait remarquer a la section [.3.1 de
I'introduction, ces deux verbes n’appartiennent pas a la méme classe aspectuelle. La
recherche d’une autre composante pour décrire cette lexie est donc de rigueur. Par
conséquent, nous choisirons une composante en la soumettant au test d’implication
(voir chapitre I, section 1.3). Ce dernier permettra de déterminer s’il convient de

définir la lexie étudiée a 'aide de cette composante.
Est-ce que écouter 1. 1a peut étre décrit a I'aide de ‘focaliser son attention’?
L Test d’implication

(8a) Je focalise mon attention (afin d’entendre ou de bien voir quelque chose, etc.) mdiy cela

ne signifie pas que j'écoute puisque je ne fais que me concentrer sur ce que je vois.

(8b)  J’écoute *muis je ne focalise pas mon attention (afin d’entendre ou de bien voir quelque

chose, etc.).

Jusqu’a maintenant, la composante mentionnée ne représente aucune difficulté pour
décrire deouter 1.1a. Selon le test effectué, focaliser son attention peut impliquer une
autre action que celle d’écouter, en I'occurrence regarder, observer, toucher, palper, tater,
sentir..., mais le contraire n’est pas vrai; si on écoute 1. 1a, on Sfocalise nécessairement son

dattention.

Cependant, le test d’implication n’est pas le seul critére a considérer avant de
conclure que la composante ‘focaliser son attention’ est la composante générique de
écouter 1.1a. La vérification des compatibilités et des incompatibilités contextuelles

de la composante potentielle avec la lexie examinée est d’égale importance; on doit
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s’'assurer, en effectuant des substitutions en contexte, que les particularités de I'une
n’entrent pas en conflit avec celles de 'autre. Par conséquent, la prochaine étape
consiste 3 examiner les particularités aspectuelles de écouter 1.1a vs focaliser son

dttention.

* Depuis
(9a) Marie écoute depuis dix minutes afin d’entendre le chant des oiseaux, mais en vain.
(9b)  ?Maric focalise son attention depuis dix minutes afin d’entendre le chant des oiseanx,

mais en vain.

<> Pendant
(10a) Il a écouté pendant trente secondes, mais il n’a rien entendu.

(10b) ?Il a focalisé son attention pendant trente secondes, mais il n'a rien entendu.

o> Cesser
(11a) J'ai cessé d’écouter, je n’entendalis rien.

(L1b) ?J’ai cessé de focaliser mon attention, je n'entendais rien.

<> A nouveau
(12a) Je vais écouter 4 nouveau pour voir si je w'entendrais pas venir le train.

(12b) ?Je vais focaliser 4_nouveau mon attention pour voir si je n ‘entendrais pas venir

le train.

<> Etre en train
(13a) Marie est en train d’écouter afin d’entendre le camion de lait venir.

(13b) ?Marie est en train de focaliser son attention afin d’entendre le camion de lait

VeRtir.
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Dans les exemples (9), (10), (11), (12) et (13), Putilisation de la composante ‘focaliser
son attention’ rend les énoncés un peu étranges. Par conséquent, nous testerons
maintenant la composante porter attention et nous comparerons les résultats obtenus
afin d’identifier celle qui est la plus satisfaisante dans le test d’implication et qui se

rapproche le plus de écouter 1.1a dans les contextes aspectuels.
* Test d’implication

(14a) Je porte attention (afin d'entendre ou de_bien voir quelque chose, etc.) mais cela ne
signifie pas que j'écoute puisque je ne fais que (porter attention) me concentrer sur

ce que je vois.

(14b) J’écoute *muis je ne porte pas attention (afin d'entendre ou de bien voir quelque

chose, etc.).

Les exemples (l4a-b) montrent qu'il est possible d’avoir recours a la composante
porter attention pour définir la lexie écouter 1. 1a, comme c’était le cas de la composante
introduite précédemment. Jusqu'a maintenant, les deux composantes génériques
potentielles pourraient étre retenues. L'examen des particularités aspectuelles de

porter attention est donc nécessaire pour arréter notre choix.

* Depuis
(15a) Marie écoute depuis dix minutes afin d’entendre le chant des viseaux, mais en vain.

(15b) Marie porte attention depuis dix minutes afin d’entendre le chant des oiseaux, mais

en vain.
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o> Pendant
(16a) Il a écouté pendant trente secondes, mais il n’a rien entendu.

(16b) Il a porté attention pendant trente secondes, mais il n'a rien entendu.

< Cesser
(172a) Jai cessé d’écouter, je n’entendais rien.

(18b) J'ai cessé de porter attention, je n'entendais rien.

<> A nouveau
(19a) Je vais écouter a_nouveaw pour voir si je n ‘entendrais pas venir le train.

(19b) Je vais a nouveau porter attention pour voir si je n'entendrais pas venir le train.

% Etre en train
(20a) Marie est en_train d’écouter afin d'entendre le camion de lait venir.

(20b) Marie ¢st en train de porter attention dafin d’entendre le camion de lait venir.

Comme on le voit, porter attention s’apparente d’avantage a écouter I.1a du point de
vue aspectuel que focaliser son attention. Par conséquent, nous retenons cette
composante comme composante générique de notre définition. Nous introduisons
celle-ci dans un cadre continu puisqu’il est évident qu’elle fait partie du posé de la

définition.

X porte attention

Notons que la composante générique retenue est intéressante pour notre définition
car elle exprime I'idée de volonté de la part du locuteur: porter attention renvoie a du

délibéré tout comme le verbe écouter (voir Introduction, sections 1.3.1 et 1.3.2)
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1.2 Composantes caractérisant les actants sémantiques

La forme propositionnelle de cette lexie est la suivante: X écoute [pour entendreY]

L’actant X

Nous avons mentionné, dans la conclusion du premier chapitre, que nous traiterions
uniquement les cas o I'actant X est un étre humain. Dans le cas de la lexie que nous
définissons ici, celui qui éeoute 1.1a ne peut pas étre trop jeune comme le montre

I'exemple qui suit:
(21)  *Le nouveau-né écoute afin d’entendre sa mére.

La mention explicite de ce fait dans la définition n’est toutefois pas nécessaire
puisque la composante générique ‘porter attention’ implique déja cette caractéristique.
En effet, un nouveau-né n’a pas encore développé toutes les facultés lui permettant
de porter attention en faisant appel a son sens de l'ouie de fagon délibérée. Celui-ci ne

fait tout au plus que recevoir des informations auditives; il ne fait qu'entendre.

L’actant Y
Cet actant sémantique n'est jamais réalisé syntaxiquement. Cependant, il est
nécessaire de mentionner ce dernier dans la définition justement parce qu'il est

présent dans le sémantisme de la lexie.

Y représente indubitablement les ondes sonores que X cherche a entendre. Par
ailleurs, les caractéristiques concernant cet actant seront prises en charge par des

composantes relationnelles. Nous ne nous attarderons donc pas immédiatement sur

cette question (voir section 1.3).
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1.3 Caractéristiques concernant les relations entre les actants

Dans cette section, deux composantes sont a examiner.
La premiére présente Y comme un élément qui peut étre entendu par X. En outre, si
X porte attention afin d’entendre des ondes sonores spécifiques (=Y), ces dernieres

doivent étre perceptibles par I'organe de I'ouie de X. La composante se lit comme

suit:

Celle-ci est présupposée. Si on affirme que Pierre n'écoute pas, on ne remet pas en

question le fait que des ondes sonores peuvent tout de méme étre entendues de ce

dernier.

Une autre composante doit se retrouver dans la définition. Celle-ci fait référence au
fait que la réalisation de Y a peut-étre déjaretenu l'attention de X. Le cas échéant, X

porte attention afin de réentendre Y. De ce fait, nous obtenons ceci:

[Y] avant possiblement retenu I'attention de X

Cette composante appartient a la partie présupposée de la définition. En effet, si

Pierre n’écoute pas, cela ne remet pas en question la manifestation de Y.

1.4 Composante de but

Une seule composante est a considérer. Celle-ci est liée au but de l'actant X.
Lorsqu'un individu écoute dans le sens que nous décrivons ici, il veut entendre des
ondes sonores spécifiques et ces derniéres sont peut-étre déja reques par son organe

de l'ouie. Examinons quelques exemples qui confirment notre hypothése.
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(22)  Pierre est en train d’écouter pour savoir si la télévision fonctionne au deuxiéme étage de
la maison. Il a bien de la difficulté puisque les enfants ménent tout un vacarme au

premier plancher.

(23) Elle écoutait pour entendre le hurlement des loups.

Dans ces exemples, I'actant X veut entendre quelque chose en particulier. En (22),
X entend déja plusieurs bruits (le vacarme des enfants) et il désire entendre des ondes
sonores spécifiques, c’est-a-dire celles qui pourraient provenir de la télévision. Son
oreille capte peut-étre déja les ondes provenant de la télévision, mais I'actant X doit
écouter 1.1a afin d’isoler et d’identifier ces ondes parmi toutes celles qu'il entend. En
(23), I'actant X désire entendre des ondes sonores spécifiques, soit le hurlement des
loups. Dans ce cas-ci, X ne I'entend pas encore. Par conséquent, il porte attention
afin de pouvoir I'entendre. L'insertion d’'une composante a ce sujet est importante
en ce sens que, d’une part, elle rend compte du phénoméne présenté, et que d’autre
part, elle permet la distinction entre la lexie définie et écouter I.1b. Nous proposons

donc la composante suivante:

afin d’entendre ou de réentendre des ondes sonores spécifiques [Y]

Le verbe réentendre doit étre présent dans la composante pour qu’elle soit cohérente
avec 'Y ayant peut-étre retenu l'attention de X'. De plus, cette composante appartient au
posé de la définition puisqu’elle est susceptible d’étre affectée par la négation, comme

le montre I'exemple (24).
(24) Marie n’écoute pas. (=‘Marie n'est pas aux aguets’)

Cet exemple peut signifier que Marie est occupée a accomplir une autre tiche ou

qu’elle ne désire rien entendre.
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Le recours a la composante ‘afin d’entendre ou de réentendre des ondes sonores... ” permet
d’éliminer la possibilité que la définition puisse s’appliquer a quelqu'un qui ne
posséderait pas I'organe de I'ouie. Il va de soi que si une personne porte attention afin
d’entendre quelque chose, alors elle a nécessairement la capacité d’entendre. C’est

pour cette raison que I'exemple qui suit est relativement bizarre.
(25)  ???Bien qui’elle soit sourde de naissance, elle écoute afin d’entendre le chant des viseaux.

L’exemple (25) est inacceptable puisque I'actant X n’a pas la capacité de porter
attention de fagon a pouvoir entendre quelque chose. Donc, en plus de prendre en
charge le but de I'actant X lorsqu’il porte attention, la composante que nous venons
d’introduire restreint 'usage de la lexie écouter 1. 1a puisqu’elle exclut les cas ou X est
privé de I'organe de 'ouie. La partie de la composante qui crée cette restriction est
le verbe entendre. Nous proposons ci-dessous une définition approximative de ce

verbe.

X entend = “...X regit des informations par son oreille...”’

A présent que les composantes sémantiques ont été dégagées, la réunion de ces

derniéres constitue la prochaine étape. Celle-ci nous permettra de formuler la

définition de la lexie écouter 1.1a.

Nous sommes consciente que la définition proposée pour le verbe entendre cause un probleme
de circularité avec les définitions de oreille 1.3a et oreille 1.3b présentées dans le DECFC. Puisque
le verbe entendre n’a jamais fait I'objet d’études dans le cadre de ce dictionnaire, nous pensons
que I'hypothése émise pour la définition de ce verbe est acceptable pour le moment.
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1.5 Réunion des composantes dégagées et formulation de la définition

de écouter 1.1a

[Y] pouvant étre entendu par X

......................................................................................

3

X porte attention

afin d’entendre ou de réentendre des ondes sonores spécifiques [Y]

La définition se lit comme suit:

I.la X écoute [pour entendre Y] = [Y] pouvant étre entendu par X et [Y] ayant
possiblement retenu l'attention de X // X porte attention afin d’entendre ou

de réentendre des ondes sonores spécifiques [Y].

Afin de rendre la lecture de cette définition plus accessible, nous la réécrivons comme

suit:

I.1a X écoute [ pour entendre Y] = [Y] pouvant étre entendu par X et avant possiblement

retenu son attention // X porte attention afin d’entendre ou de réentendre des

ondes sonores [Y].
1.6 Présentation et vérification des principes lexicographiques

Nous soumettons la définition ci-dessus comme premiére hypothése. Nous ne
pouvons cependant pas conclure immédiatement qu'elle est adéquate. Il faut

maintenant vérifier si elle respecte les principes concernant la rédaction d’une
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définition selon le modéle théorique choisi. Nous allons introduire ces principes et

vérifier s’ils sont respectés.

A. | Principe concernant le langage définitoire
Principe d’univocité
Le langage définitoire ne doit contenir ni termes ambigus, ni termes synonvmes.

(DECFC, volume II, 1988; p.30)

Ce principe stipule que chaque terme utilisé dans une définition doit avoir un et un
seul sens. Toute expression frangaise polysémique devrait donc idéalement étre
désambiguisée avant d’étre insérée dans une définition. Notre définition ne saurait
pour l'instant respecter ce principe puisque le vocable ENTENDRE n’a pas encore été
défini dans le DECFC; il n’est donc pas divisé en lexies identifiées a I'aide de numéros
distinctifs. Nous solutionnons ce probléme en indiquant, sous la définition dans
I’article de dictionnaire, I’acception dans laquelle nous prenons entendre ainsi que les

autres termes particuliérement ambigus qui se retrouvent dans nos définitions.

B. | Principes concernant une définition particuliere
Principe d’adéquation
Dans la définition d'une lexie L, chaque composante doit étre nécessaire et I'ensemble

de toutes les composantes suffisant pour que la définition identifie L de fagon unique

dans tous ses emplois imaginables. (DECFC, volume II, 1988; p.30).

Nous crovons que la définition donnée pour la lexie éeouter I.1a respecte ce principe.
Une composante ‘non nécessaire’ n'est pas simplement une composante ‘inutile’, mais
plutdt une composante ‘qui ne doit pas étre présente parce que trop restrictive’. Nous avons
pris bien soin, tout au long de notre analyse, de ne retenir que les composantes qui

doivent étre présentes dans la définition.



63
En outre, nous ne pouvons proposer cette définition pour une autre lexie. Si on
désirait, par exemple, 'appliquer a la lexie écouter 1.1b, elle ne conviendrait pas;
d’abord parce qu’elle ne contient que deux actants alors que le sémantisme de écouter
I.1b en exige trois, ensuite parce que la définition est rédigée de fagon telle qu'elle
implique que X n’entend pas encore ce qu'il désire entendre alors que dans les autres

cas, X entend obligatoirement quelque chose de bien spécifique.

Soulignons aussi que ce principe posséde un corollaire opérationnel: la substituabilité
absolue du défini et du définissant. En d’autres mots, cela signifie que la définition
peut se substituer a la lexie définie et vice versa en tout temps, et ce dans les
contextes linguistiques, extralinguistiques ou métalinguistiques. Cette substitution
peut quelquefois entrainer une violation des normes stylistiques de la langue. Nous
allons donc vérifier si nous pouvons substituer deouter I.1a par notre définition. Pour
ce faire, nous allons changer la variable X par un nom et faire une phrase.
Mentionnons que la partie présupposée de la définition est identifiée a I'aide d'un

caractére différent pour faciliter la lecture des exemples.

(26a) Picrre écoute, mais il n'entend pas la télévision @ cause des enfants qui font trop

de bruit.

(26b) les ondes sonares émises par la télévision pouvant étre entendues par Pierre,

et ayant possiblement retenu son attention,

Pierre porte attention afin d’entendre les ondes sonores émises par la télévision,

mais il ne les entend pas a cause des enfants qui font trop de bruit.

On voit bien dans I'exemple (26) que la substituabilité est possible. Le corollaire du
principe d’adéquation est d’une importance primordiale car, en plus de permettre la
vérification de la définition d’une lexie L donnée, il justifie la présence ou I'absence

de telle ou telle composante.
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Nous allons maintenant introduire un autre principe concernant une définition

particuliere, soit le principe de décomposition.

Principe de décomposition
La définition d'une lexie L ne doit contenir que les termes sémantiquement plus simples

que la lexie L. (DECFC, volume II, 1988; p.31)

Ce principe stipule que pour une lexie L donnée, L peut étre définie en termes d’une
lexie L, mais le contraire n’est pas vrai. On peut retrouver dans la définition de L la
lexie L;, mais on ne retrouvera pas dans la définition de la lexie L, la lexie L. Ce
principe est en fait a la base du test d’'implication et son respect permet d’arriver aux
primitifs sémantiques. Dans notre définition, nous avons tenté le plus possible
d’utiliser des termes sémantiquement plus simples que écouter 1.1a. Cependant,
comme tous les termes utilisés n'ont pas fait I'objet d’études dans le cadre du

DECFC, nous ne pouvons pas en faire la preuve. Nous ne pouvons que le supposer.

Il existe un dernier principe concernant une définition particuliére: celui du bloc

maximal.

Principe du bloc maximum
Si une définition contient un syntagme composé des lexie L, + L +..+ L et
sémantiquement équivalent a la lexie L, ce syntagme doit étre remplacé par la lexie L.

(DECFC, volume II, 1988; p.32)

Ce principe a pour but d’assurer une décomposition graduelle et aide i la lecture et
a la maniabilité des définitions. Il permet d’éviter que les définitions soient trop
longues et trop complexes. Finalement, il facilite les jugements du locuteur qui fait

les vérifications des définitions.
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La définition proposée pour écouter 1.1a respecte ce principe. Par exemple, nous avons
décrit la lexie en question i l'aide de entendre plutét que de le faire a I'aide du
svntagme ‘recevoir des informations par son oreille’. Nous avons fait de méme pour tous

les termes de notre définition.

Nous aimerions faire remarquer que le mot oreille ne figure pas dans la définition pour
éviter un probléme de redondance. En effet, ce terme est déja présent dans la

définition de entendre. 1l serait donc superflu de I'introduire dans celle de deouter I.1a.

En ce qui concerne le principe des ponts sémantiques, nous avons déja mentionné le

fait qu'il constituera le sujet principal du troisiéme chapitre.

2. CHOIX ET JUSTIFICATION DES COMPOSANTES DE LA
DEFINITION DE ECOUTER 1.1b

Rappel du sens approximatif et des exemples:
E.I.1b = * X porte attention 3 Y (de Z) ou i ce que Z émet...’
(27) Marie écoute le chant des viseax.

(28) Le médecin écoute le coeur de son pntient.”

2.1 Composante générique

Nous allons essayer de définir écouter I.1b a 'aide de la composante ‘porter attention
@ Y (de Z) ou a ce que Z émet’. Méme si la composante en cause est trés similaire a la
composante générique de la lexie écouter 1.1a, cela ne signifie pas pour autant que

nous avons affaire 3 une seule et méme lexie. En effet, d’autres facteurs sont i

Contrairement au TLF, nous croyons que le fait que I'actant Y soit un organe corporel ne
justifie pas I'introduction d’'une nouvelle lexie.
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considérer. Nous essayerons donc de définir écouter I.1b a I'aide de la composante

mentionnée.
L Test d’implication

(29a) ?Marie porte attention au chant des oiseawx, mais on ne peut pas vraiment dire
qu’elle U'écoute puisqu'elle ne Uentend pas trés bien.

(29b) *Murie écoute le chant des viseaux, mais ¢elle ne porte pas attention a ce chant.

(30a) ?Le médecin porte attention aux hattements de coeur de son patient, mais on ne peut
pas vraiment dire qu’il les écoute.

(30b) *Le médecin écoute les battements de coeur de son patient, mais il ne porte pas attention

a ces battements.

Les exemples (29) et (30) illustrent précisément le probléeme mentionné
précédemment au sujet du test d’implication (voir chapitre I, section 1.3). La
composante ‘X porte attention a 'Y (de Z) ou a ce que Z émet’ implique que X porte
attention de fagon auditive; celle-ci et dcouter I1.1b sont trés proches sémantiquement.
Pour cette raison, nous nous concentrerons sur les particularités aspectuelles de la
composante hypothétique et de deouter 1.1b. Ainsi, nous pouvons dés a présent
vérifier si les compatibilités ou incompatibilités de ‘X porte attention a (Y de Z) ou a ce
que Z émet’ n’entrent pas en conflit avec celles de la lexie définie en effectuant des

substitutions en contexte.
* Depuis
(31a) Depuis dix minutes, il écoute la musique que compose son pere.

(31b) Depuis dix minutes, il porte attention a la musique que compose son peére.

% Pendant
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(32a) Pendant qui’il travaillait, Pierre écoutait le concert rock a la radio. Inutile de dire qu’il
n'a pas travaillé beaucoup.
(32b) Pendant qu’il travaillait, Pierre portait attention au concert rock a la radio. Inutile

de dire qu’il n'a pas travaillé beaucoup.

@ Cesser

(33a) Le médecin a cessé d’écouter ce que le conférencier disait a propos du nouveau

médicament.
(33b) Le médecin a cessé de porter attention a ce que le conférencier disait a propos du

nouvedu médicament.

3 Etre en train
(34a) Je suis en train d’écouter la télévision.

(34b) Je suis en train de porter attention a ce qu'on dit a la télévision.

Puisque le comportement d’un point de vue aspectuel de la lexie définie et celui de
la composante potentielle n’entrent pas en conflit, nous retenons celle-ci a titre de
composante générique. Elle fait automatiquement partie du posé de la définition et

c’est pourquoi nous l'introduisons de la fagon suivante:

X porte attention a (Y de Z) ou a ce que Z émet

2.2 Composantes sémantiques caractérisant les actants

Nous garderons en téte les formes propositionnelles de la lexie écouter 1.1b soit:
X écoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er)

pour mieux faire ressortir les différentes composantes sémantiques caractérisant les

actants.



68

L’actant X

L'actant X doit représenter un étre humain qui est en mesure de faire appel
volontairement a son sens de 'ouie afin d’entendre quelque chose. C’est pour cette

raison que 'exemple (35) est inacceptable.

(35) *? Le nouveau-né écoute sa mére chanter.

On remarque i l'aide de 'exemple (35) que celui qui doute I.1b ne peut pas étre trop
jeune (bébé, nourrisson, poupon). En fait, nous supposons qu'un nouveau-né ne fait
qu’entendre des séries de sons sans pouvoir leur porter attention de fagon délibérée.
[l ne pourra deouter 1.1b que lorsqu'il aura la capacité de faire appel a son sens de

I'ouie de fagon délibérée pour entendre quelque chose.

Cependant, il n'est pas nécessaire d’introduire une composante qui rend compte de
ce phénoméne puisque cette caractéristique est prise en charge par la composante
générique. En effet, si X porte attention a quelque chose qu'il entend, cela implique qu'il

a la capacité de le faire.

Par contre, I'intention de X doit étre mentionnée explicitement dans la définition
puisqu’elle n'est pas prise en charge par la composante générique. Celle-ci fait
référence au fait que X a pour but d’entendre distinctement (Y de Z) ou ce que Z
émet lorsqu’il porte attention. Pour ce faire, il doit porter attention de maniere
particuliére. En effet, on ne peut écouter un grand nombre de choses a la fois bien

qu’on puisse en entendre plusieurs. La composante est rédigée de la fagon suivante:

de sorte qu’il entend distinctement Y (de Z) ou ce que Z émet

Cette derniére appartient i la partie posée de la définition puisqu’elle est susceptible

d’étre affectée par la négation, comme le montre (36).
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(36) Marie n’écoute pas la conférence de M. Mussé.

Cet énoncé peut signifier que Marie se trouve dans I'impossibilité d’écouter 1.1b ou

qu’elle ne désire pas entendre distinctement la conférence.

L’actant Y
En tout temps, Y fait figure d’ondes sonores, comme par exemple un enchainement
de notes de musique ou de sons diversifiés qu'il peut percevoir par ses oreilles.

Examinons I'exemple qui suit:

(37) *Picrre écoute I.1b les ultrasons qu'émettent les dauphing sans avoir recours a des

appareils hautement sophistiqués.

L’énoncé en (37) est utopique dans la mesure ou les ultrasons (=Y) ne sont pas
perqus par l'oreille humaine sans ['utilisation d’appareils spéciaux. Il est donc

nécessaire d’introduire une composante a cet effet.

Y (de Z) ou ce que Z émet pouvant étre entendu par X

La partie présupposée de la définition accueille cette composante. En effet, si Marie

n’écoute pas la télévision, cela ne remet nullement en question le fait qu'elle puisse

I’entendre.

L’actant Z

On peut éouter 1.1b un Z uniquement s'il émet quelque chose. Lorsqu’on dit: j'écoute
la télévision, ce n’est pas I'appareil en soi que I'on écoute mais bien ce qu'il émet.
Néanmoins, I’ajout d’'une autre composante dans la définition n’est pas nécessaire

puisque cette idée est déja impliquée par la composante .Y (de¢ Z) ou ce que Z

émet...’
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2.3 Composante caractérisant la relation entre les actants

Dans le cas de la lexie écouter 1.1b, on ne peut pas réellement parler de «relation» entre
les actants, a I'exception peut-étre de ce qui est présenté par la composante * Y (de Z)
ou ce que Z émet pouvant étre entendu par X * ou le rapport entre, d’'une part les actants
Y et X, et d’autre part les actants Z et X, est uniquement un lien d’ordre perceptuel.
Cette particularité avant déja été discutée lorsqu'il a été question des caractéristiques

de I'actant Y, nous ne la commenterons pas davantage.

2.4 Réunion des composantes dégagées et formulation de la définition

de écouter 1.1b

X porte attention a Y (de Z) ou a ce que Z émet

de sorte qu’il entend clairement (Y de Z) ou ce que Z émet

Y (de Z) ou ce que Z émet pouvant étre entendu par X

La définition de la lexie écouter 1.1b se lit comme suit:

I.1b X écoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er)= Y (de Z) ou ce que Z émet pouvant
étre entendu par X // X porte attention a Y (de Z) ou i ce que Z émet de

sorte que X I’entend distinctement.

2.5 Présentation et vérification des principes lexicographiques

Principe d’univocité
Dans la mesure du possible, nous avons utilisé dans la définition un langage qui ne

contient ni termes ambigus, ni termes synonymes.



71

Principe d’adéquation

La définition de dwouter 1.1b ne contient que des composantes nécessaires et
I’ensemble de toutes les composantes suffit pour que la définition identifie cette lexie
de facon unique. De plus, la définition est substituable a son signifiant comme le

montre ['exemple (38).

(38a) Pierre écoute le chant des oiseancx.
(38b) le chant des ciseaux pouvant étre entendu par Pierre,

Pierre porte attention au chant des oiseaux de sorte qu'il U'entend distinctement.

Principe de décomposition

Dans notre définition, nous avons tenté le plus possible d'utiliser des termes
sémantiquement plus simples que éeouter 1.1b. Cependant, comme tous les termes
utilisés n’ont pas fait I'objet d’études dans le cadre du DECFC, nous ne pouvons pas

en faire la preuve.

Principe de bloc maximum
Dans la rédaction de la définition, nous avons essavé de faire en sorte que tous les
syntagmes qui pouvaient étre remplacés par une lexie (par exemple ‘recevoir des

informations par son oreille...") soient remplacés par cette lexie (par exemple entendre).

3. CHOIX ET JUSTIFICATION DES COMPOSANTES DE LA
DEFINITION DE ECOUTER 1.2a

Dans un premier temps, nous allons faire un rappel du sens approximatif de la lexie
écouter 1.2a en y ajoutant quelques exemples. Par la suite, nous choisirons et

justifierons chacune des composantes sémantiques qui entrera dans la définition de

cette lexie.



E.I.2a = * X écoute 1.1b (Y de Z) ou le contenu de ce que Z communique...’
(39) Parle plus bas, ma meére nous écoute.
(40) Quand ils écoutent bien les explications qu’on leur donne, les enfants finissent

toujours par comprendre.
3.1 Composante générique

Il arrive qu’une lexie puisse étre définie par une autre lexie appartenant au méme
vocable. Nous pouvons procéder ainsi dans le cas de écouter 1.2a. Nous choisissons
donc éeouter 1.1b A titre de composante générique. Un des indices permettant de
supposer que cette hypothése est valable est le fait que les deux lexies ont les mémes
formes propositionnelles, soit X écoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er). Néanmoins,

nous ne pouvons passer outre du test d’implication pour appuver notre proposition.
L Test d’implication

(41a) J'écoute I.1b la conversation des dewx Chinois qui sont assis derriere moi, mais on ne
peut pas dire que je les écoute I.2a puisque je sais pertinemment que je n'arriverai
jamais & comprendre ce qu’ils se disent. En fait, je ne fais qu’amuser mon oreille avec des

sons qui me paraissent tout 4 fait étranges.

(41b) *J’écoute I.2a la conversation des deux Chinois qui discutent derriére moi, mais on ne

peut pas dire que je les écoute 1.1b.

L’exemple (4la) est correct dans la mesure ou l'actant X(=je) ne fait que se
complaire 2 entendre quelqu’un parler chinois, sans étre capable de traduire dans sa
langue ce qu'il entend. Pour sa part, 'exemple (41b) est inacceptable puisque si X

écoute 1.2a la conversation des Chinois de facon a donner un sens a leurs paroles, il
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écoute 1.1b nécessairement ce qu'’ils se disent. Pour cette raison, nous croyons que

écouter 1.2a peut étre définie a I'aide de la lexie écouter 1.1b.

Spécifions que nous avons intentionnellement fait appel a un exemple qui satisfaisait
aux exigences du test d’implication. On peut cependant forger des exemples qui ne

donnent pas des résultats aussi concluants. Examinons les exemples qui suivent:

(42a) ?J'écoute L. 1b les explications du professeur, mais on ne peut pas vraiment dire que
je les écoute 1.2a.
(42b) *J'écoute I.2a les explications du professeur, mais on ne peut pas vraiment dire que

je les écoute I.1b.

Le test d’'implication n’est pas concluant en (42a)a cause du sémantisme du mot
wexplications». Par définition, une explication est un commentaire destiné a faire
comprendre 2 quelqu’un les données qui lui sont exposées. On ne peut douter 1.1b des
explications; on ne peut que les écouter 1.2a. C'est dire que la combinatoire de ces
deux mots les rapproche sémantiquement de éeouter 1.2a, et c’est pourquoi on obtient
des résultats moins convaincants pour le test d'implication. Malgré le fait que celui-ci
ne s'applique pas de fagon uniforme  tous les exemples dans lesquels la lexie vedette
est insérée, nous retenons tout de méme la composante proposée A titre de
composante générique puisqu’en analysant minutieusement les deux lexies, on arrive

a la conclusion que I'une implique l'autre.

Il n'est pas nécessaire de placer les deux lexies en contexte afin d’étudier leurs
particularités aspectuelles. En effet, il va de soi qu’elles ont le méme comportement.

Nous présentons donc la composante de la fagon suivante:

X écoute 1.1b Y (de Z) ou le contenu de ce que Z communique
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3.2 Composantes sémantiques caractérisant les actants

Les deux formes propositionnelles possibles sont les suivantes:

X écoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er)

L’actant X

Lorsque nous avons étudié la lexie écouter I.1b, nous avons établi deux faits: primo,
I'actant X ne peut pas étre trop jeune pour étre capable de faire appel a son sens de
I'ouie afin d’entendre quelque chose et secundo, X entend obligatoirement quelque
chose. Nous ne nous attarderons donc pas sur ces points. Cependant, il est important
de mentionner, dans la définition de écouter 1.2a, que X fait appel a sa capacité de
raisonner afin de comprendre ce que lui dit Z. Deux idées distinctes sont exprimées
dans notre derniére affirmation. La premiére est celle qui présente une action
supplémentaire faite par X, c’est-a-dire une action autre que celle de porter attention
a ce qu'on entend de sorte qu'on puisse I'entendre clairement : I'actant X fait un
raisonnement en entendant Y (de Z) ou Z en plus d'y porter attention. La deuxiéme
idée est celle qui détermine l'intention de I'actant X lorsqu'il deoute 1.2a. A partir de

ces deux idées, nous introduisons les deux composantes suivantes:

X fait appel a sa capacité de raisonner

afin de comprendre Y (de Z) ou le contenu de ce que Z communique

Ces deux composantes appartiennent a la partie posée de la définition puisqu’elles
sont susceptibles d’étre affectées par la négation de écouter 1.2a comme le montre

I'exemple suivant:

(43) Pierre n’écoute pas les explications du professeur.
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Cette affirmation négative peut signifier deux choses: soit que Pierre ne fait pas du
tout appel a sa capacité de raisonner, soit qu’il raisonne sur un tout autre sujet sans
se soucier de ce que le professeur explique. De plus, cet exemple indique que Pierre

n’a pas 'intention de comprendre les explications qui sont données.

L’actant Y

On peut éeouter 1.2a Y uniquement s’il constitue un ensemble de sons ayant un sens.

Par exemples:

- les paroles d'une chanson

- le discours d’un ministre

- les explications d’un professeur
- un documentaire a la télévision
- un opéra

- etc.

Toutes ces possibilités ont une chose en commun: elles nécessitent le raisonnement
de X pour étre comprises, ce qui est pris en charge par la composante ‘X fait appel a
sa capacité de raisonner...’. Ainsi, aucune spécification particuliére au sujet de 'actant

Y n’est requise dans la définition.

L’actant Z

De méme, aucune spécification sur ce qui caractérise ['actant Z n'est nécessaire
puisque ses caractéristiques sémantiques sont déja impliquées par les composantes
que nous avons introduites jusqu’a maintenant. Par exemple, *...le contenu de ce que Z
communique...” implique que I’actant en cause peut étre soit un animé (une personne),

soit un inanimé (une chanson, une piéce musicale).



76

3.3 Composante caractérisant la relation entre les actants

Nous n’examinerons ici qu’une seule composante. Elle rappelle, en quelque sorte, la
composante présuppositionnelle * Y (de Z) ou ce que Z communique pouvant étre entendu
par X’ présente dans la définition de deouter I.1b. En effet. le seul élément que nous
devons modifier dans cette composante est le mot entendre. En substituant ce dernier

par le mot comprendre, nous obtenons ceci:

Cette composante est présupposée puisque qu’elle n’est pas affectée par la négation
de deouter 1.2a: Pierre est resté en classe durant trois heures mais il n’a pas écouté les
explications du professeur implique encore que les explications peuvent étre comprises

par Pierre.

3.4 Réunion des composantes dégagées et formulation de la définition

de écouter 1.2a

X écoute 1.1b Y (de Z) ou le contenu de ce que Z communique

et aussi

X fait appel a sa capacité de raisonner

afin de comprendre Y (de Z) ou le contenu de ce que Z communique

. Y (de Z) ou le contenu de ce que Z communique pouvant étre compris par X
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La composante ‘¢t aussi’ sert de connecteur entre la composante générique et ‘X fait
appel a sa capacité de raisonner’. L'ordre d’apparition des composantes dans la définition
est trés important puisque les actions réalisées par l'actant X surviennent
chronologiquement; X commence par éeouter 1. 1b et ensuite, il fait appel a sa capacité
de raisonner. La composante choisie permet donc la réunion des deux trongons

sémantiques.

La définition se lit comme suit:

1.2a X éeoute Y (de Z) ou X éeoute Z (Y-er) = Y (de Z) ou le contenu de ce que Z
communique pouvant étre compris par X // X écoute 1.1b Y (de Z) ou le
contenu de ce que Z communique, et aussi, X fait appel a sa capacité de

raisonner afin de comprendre Y (de Z) ou le contenu de ce que Z communique.

La lecture de cette définition est un peu lourde. Pour cette raison, nous proposons

une version légérement simplifiée:

1.2a X deoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er)=Y (de Z) ou le contenu de ce que Z
communique pouvant étre compris par X // X écoute I.1b Y (de Z) ou le
contenu de ce que Z communique, et aussi, X fait appel a sa capacité de

raisonner afin de comprendre ce qu'il entend.

En ayant recours 2 ‘dfin de comprendre ce qu’il entend’, nous allégeons la lecture de la
définition sans en changer le sens. En effet, Y (de Z) ou le contenu de ce que Z
communique n’est nulle autre chose que ce que I'actant X entend. De plus, nous

respectons par le fait méme le principe de bloc maximum (voir p.78).
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3.5 Présentation et vérification des principes lexicographiques

Principe d’univocité

Nous avons tenté d’utiliser dans la définition un langage qui ne contient ni termes
ambigus, ni termes svnonymes. Toutefois, nous ne pouvons atteindre parfaitement
cet objectif puisqu’il est impossible d’identifier 'acception du verbe comprendre a
I’aide d'un numéro distinctif. Nous devrons donc ajouter une note dans l'article de
dictionnaire qui fait mention du sens utilisé dans la définition. De plus, le mot
communiquer peut sembler ambigu dans la mesure ou il s’utilise autant a ['écrit qu'a
I'oral. Cependant, nous crovons que ce fait est neutralisé en contexte par la

composante générique ‘écouter 1.1b’ qui, par définition, implique le verbe entendre.

Principe d’adéquation

Nous pensons que la définition ne contient que des composantes nécessaires. De plus,
nous ne pouvons pas utiliser cette définition pour les autres lexies du vocable
ECOUTER. D'une part, elle contient une composante relative a I'aspect cognitif qui
n’apparait pas dans le sémantisme des lexies écouter I.1a et éeouter 1.1b, et d’autre
part, elle ne conviendrait pas pour écouter 1.2b puisque cette lexie nécessite une
définition dont I'une des composantes présente la relation personnelle entre X et Z

qui ne figure pas dans le sémantisme de écouter 1.2a.

Enfin, il est également possible de remplacer la lexie édcouter 1.2a par sa définition.
(44a) Pierre écoute I.2a les nouvelles.

(44b) les nouvelles pouvant étre comprises par Pierre

Pierre écoute I.1b les nouvelles et aussi Pierre fait appel a sa capacité de raisonner afin

de comprendre ce qu’il entend.
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(45a) Parle plus bas, ma mere nous écoute I.2a.

(45b) (nous) pouvant étre compris par ma mere
Parle plus bas, ma mére écoute I.1b ce que nous disons et elle fait aussi appel a

sa capacité de raisonner afin de comprendre ce qu’elle entend.

Principe de décomposition
Nous crovons que notre définition respecte ce principe puisqu’elle ne contient que
des termes sémantiquement plus simples que la lexie douter 1.2a. Par exemple,

écouter 1.1b est plus simple sémantiquement que éouter 1.2a.

Principe du bloc maximum
Tous les termes pouvant étre remplacés par un syntagme l'ont été. Par exemple, ‘afin
de comprendre Y (de Z) ou le contenu de ce que Z communique’ a été remplacé par ‘ufin

de comprendre ce que X entend’ .

4. CHOIX ET JUSTIFICATION DES COMPOSANTES DE LA
DEFINITION DE ECOUTER 1.2b

La lexie que nous devons analyser dans cette section est la suivante:
E. 1.2b= ‘X écoute 1.2a de fagon empathique Y (de Z) ou ce que Z dit...’
(46)  Picrre écoute tellement bien qui’il ferait un trés bon psychologue.

(47) J'aime me confier a toi. Tu sais écouter mieux que quicondque.

En y regardant de prés, on constate qu’elle implique de fagon assez évidente la lexie
écouter 1.2a avec quelques composantes additionnelles. Pour cette analyse, nous ne
ferons qu’ajouter les composantes supplémentaires et les informations pertinentes de

fagon i ne pas créer trop de répétition dans le travail.
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4.1 Composante générique

La composante générique est la lexie écouter 1.2a. Le rapport d’implication entre
dcouter 1.2b et éeouter 1.2a est du méme ordre que celui entre deouter 1.2a et éeouter
I.1b. Pour cette raison, nous pouvons passer outre le test d'implication et la
vérification des particularités aspectuelles de écouter 1.2a versus deouter 1.2b. La

composante générique se lit comme suit:

X déeoute 1.2a 'Y (de Z) ou ce que Z dit

4.2 Composantes caractérisant les actants sémantiques X, Y et Z

La forme propositionnelle de la lexie écouter 1.2 est la suivante:

X écoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er)

L’actant X

Est-ce que n'importe quel X peut deouter 1.2b?
La réponse i cette question a été donnée dans les sections précédentes. Nous allons
donc immédiatement passer 3 I'analyse de 'actant Z puisque les caractéristiques

sémantiques de I'actant Y sont prises en charge par celles de Z.

L’actant Z

Nous croyons que si X éoute 1.2b Z, c’est parce que Z en ressent le besoin. Les

exemples (48) et (49) appuient cette hypotheése.

(48) ?Pierre ne ressentait pas le besoin d’étre écouté mais il est allé consulter un psychologue.
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(49) [J'avais besoin de partager mon bonheur et d’en exprimer tout le soulagement que je

ressentais et Pierre était la pour m’écouter.

L’exemple (48) montre qu’il est logiquement invraisemblable qu’un individu veuille
se faire dcouter 1.2b s’il ne ressent pas le besoin d’exprimer quoi que ce soit. Quant a
lui, 'exemple (49) indique que Z peut aussi bien ressentir le besoin d’exprimer une
émotion positive qu'une émotion négative. L'introduction d’'une composante comme
‘Z a besoin d’exprimer ce qu'il ressent’ dans la définition couvre cet aspect du sémantisme
de écouter 1.2b. En outre, celle-ci met en évidence une différence fondamentale qui

existe entre deouter 1.2a et écouter 1.2b.

La composante en cause est présupposée puisque Pierre n'écoute pas Marie implique
encore que Marie a besoin d’exprimer ce qu’elle ressent. C’est pourquoi elle est

encadrée d’un pointillé.

:

.............................................................................................................................................

4.3 Composantes caractérisant la relation entre les actants

En ce qui concerne les relations entre les actants, deux composantes sont a examiner.
La premiére indique une relation impliquant que I'actant X éprouve de I'empathie
envers Z lorsque X commence a I'écouter 1.2b. Bien que I'on puisse dcouter 1.2b un
parfait étranger et oublier par la suite ce qu'il a confi€, il n’en demeure pas moins que
I'on adopte un comportement empathique envers lui a partir du moment ou on
décide de I'écouter 1.2b. Cet aspect du sémantisme de la lexie décrite sera couvert par

la composante qui suit:



(X éeoute 1.2a) de maniére empathique

Celle-ci fait partie du posé de la définition puisqu’elle est affectée par la négation de

écouter 1.2b comme le montre I'exemple (50).

(50) Marie n’écoute pas l'étranger assis a coté d'elle.

En (50), I'affirmation négative Marie n’écoute pas I'étranger assis a coté d’elle ne peut

impliquer qu’elle I'écoute 1.2a de maniére empathique. C’est logiquement impossible.

La deuxiéme composante relationnelle suppose que Z ressent une certain soulagement

en confiant Y 3 X. L'exemple (51) confirme cette analyse.

(51)  Tu sais que je suis toujours li pour t'écouter si cela peut te faire du hien.

La composante ci-dessous rend compte de I'impact que peut avoir sur Z le fait que

X Uécoute 1.2b.

Afin que Z en ressente un certain soulagement

Celle-ci appartient au posé de la définition puisqu’il semble évident que si X
n’écoute 1.2b pas Z, ce dernier n’en ressentira pas de soulagement. En effet, La mére
de cet adolescent ne ['écoute jamais implique que I'adolescent (=Z) ne peut pas en

ressentir de soulagement.
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4.4 Réunion des composantes dégagées et formulation de la définition

de écouter 1.2b

X éeoute 1.2a Y (de Z) ou ce que Z dit

: Z avant besoin d’exprimer Y ou ce que Z ressent

X deoute 1.2a de maniére empathique

afin que Z ressent un certain soulagement

La définition de la lexie écouter 1.2b se lit comme suit:

1.2b X dcoute Y (de Z) ou X écoute Z = Z avant besoin d’exprimer Y ou ce que Z ressent
// X écoute 1.2a de maniére empathique Y (de Z) ou ce que Z dit, afin que

Z en ressente un certain soulagement.

4.5 Présentation et vérification des principes lexicographiques

Principe d’univocité
Nous croyons que, dans la mesure du possible, le langage que nous avons utilisé pour

définir écouter 1.2b ne contient pas de termes ambigus. De plus, aucun terme

synonyme n’a été employé.

Principe d’adéquation
La définition de écouter 1.2b ne comporte que des composantes nécessaires et
I'ensemble de toutes les composantes suffit pour que la définition identifie cette lexie

de facon unique. En effet, il est presque inimaginable que cette définition puisse
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s’appliquer a une autre lexie. De plus, elle est substituable 4 son signifiant comme le

montre [’exemple suivant:
(53a) Pierre a pris le temps d’écouter les problémes de Marie.

(54b) Marie ayant besoin d'exprimer ses problémes

Pierre a pris le temps d’écouter I.2a de maniére empathique les problémes de Marie, de

sorte qu’elle en ressente un certain soulagement.

Principe de décomposition

Nous crovons que la définition de deouter 1.2b ne contient que des termes
sémantiquement plus simples que cette lexie. En effet, nous supposons (pour les
mémes raisons que dans le casdes lexies deouter I.1a, dcouter 1.1b et deouter 1.2a)
que nous n’'aurons jamais recours i la lexie définie pour rédiger la définition des lexies

présentes dans celle de ¢couter 1.2b.

Principe de bloc maximum
Nous croyons avoir respecté ce principe. Les syntagmes que nous pouvions remplacer

par une lexie I'ont été. Par exemple, la définition de dcouter 1.2a a été remplacée par

la lexie elle-méme.

5. CONCLUSION

Tout au long de ce chapitre, nous avons analysé de la fagon la plus rigoureuse possible
les lexies qui font référence a la perception auditive et active de I'étre humain. En
somme, ce dernier a la capacité de porter attention dans le but d’entendre quelque
chose: il écoute 1.1a. De plus, il a la capacité de porter attention a ce qu'il entend: il

écoute 1.1b. Dans une perspective tant auditive que cognitive, celui-ci a la capacité de
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porter attention a ce qu'il entend et, en plus, de faire appel A son raisonnement pour
le comprendre (cognitivement): il écoute 1.2a. Finalement, il a la capacité d’éprouver
de 'empathie pour celui qu'il écoute: il éewoute 1.2b. Ceci constitue donc le résultat de

notre analyse.

Nous avons mentionné dans l'introduction du premier chapitre les raisons qui
motivaient notre décision de ne faire aucun travail d’analyse sur les sens du verbe
deouter ou I'un des actants référe a un animal. Cependant, nous voulons tout de méme

mentionner certains points intéressants a ce sujet.

Nous supposons que les animaux sont en mesure d'écouter, mais ce, uniquement selon

des sens se rapprochant de ceux des lexies écouter 1.1a et deouter 1.1b.

Primo, nous sommes portée a croire qu'un animal peut deouter I.1a. La question a
laquelle il faut réfléchir est la suivante: peut-on dire qu'un animal éeoute 1.1a.? La
réponse est négative si on considére uniquement la définition que nous avons donnée
pour cette lexie. Néanmoins, si I'on peut dire qu'un homme est aux aguets lorsqu’il
chasse et par conséquent qu'il écoute I.1a, et si on peut dire qu'un tigre est aux aguets
lorsqu’il chasse, théoriquement on devrait conclure qu’un animal écoute 1.1a. De plus,
on peut dire, par exemple, que 'on détourne I'attention d’un chien. Par conséquent,
on peut dire qu'un chien porte attention. Cela étant, nous concluons qu’un animal
est en mesure d’écouter dans un sens se rapprochant de celui de la lexie écouter I.1a.
Cependant, nous savons que la définition donnée pour cette lexie ne s’applique pas
au cas des animaux. Suivant cet ordre d’idées, nous croyons qu’il serait important
de suivre la procédure du DECFC (voir DECFC, 1988, p.66 et 67) et d’introduire

une autre lexie pour rendre compte des cas ou celui qui écoute est un animal.
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Secundo, nous nous interrogeons sur 'intérét de scinder écouter 1.1b en deux lexies
distinctes pour les cas ot X est un animal. Nous émettons certaines réserves a I'effet
qu’un animal puisse avoir le but précis d’entendre clairement quelque chose. Il peut
trés bien étre aux aguets de fagon instinctive sans nécessairement avoir un tel but.
Bien qu’il nous soit possible de croire qu'un animal puisse écouter 1.1b, nous ne
pouvons déterminer avec exactitude ce qui se passe entre ses deux oreilles lorsqu’il
est aux aguets. C’est pourquoi, nous ne pouvons déterminer si un animal peut
vraiment éeouter 1.1b ou s’il ne fait qu’entendre. Nous ne connaissons pas le degré de
volonté d’'un animal par rapport a ce qui est instinctif dans le phénomeéne de
perception auditive. Pour cette raison, nous ne pouvons apporter aucune conclusion

sur ce point.

Dong, la seule chose dont nous puissions étre certaine est que la discussion sur les
sens du vocable ECOUTER ou les animaux sont en cause pourrait s’éterniser encore

bien longtemps et soulever de nombreuses questions.



CHAPITRE I1I
Lexies du vocable ECOUTER

qui ne font pas directement référence

a la perception auditive

Le but de ce chapitre est de présenter I'analyse des lexies qui ne laissent pas
transparaitre a priori la faculté auditive. Ces lexies font référence a une action qui a
suivi la perception auditive du locuteur. Nous ne voulons pas dire par la qu'elles
n’appartiennent pas au méme vocable que les lexies définies au chapitre précédent.
Nous montrerons dans le chapitre suivant que toutes les lexies définies dans ce

mémoire font partie d'un seul et méme vocable.

Nous appliquerons dans les prochaines sections la méme méthode que celle utilisée
dans le chapitre précédent pour traiter les trois lexies qui ont été mises de coté
jusqu’a maintenant. Avant toute chose, nous crovons important de rappeler le sens

approximatif de chaque lexie qui sera examinée et de donner quelques exemples.

Sens approximatifs des lexies

E Il 1a = * X agit en conformité avec Y (de Z) ou avec ce que Z lui propose de faire...
(1) Tu ne le regretteras pas si tu écoutes mes conseils.

(2)  Le maire du village est un homme que l'on peut écouter.

E IL.1b = * X agit en conformité avec ce que Y lui demande de faire...’

(3)  Cet enfant écoute sa mére.

E 11.2

0

* X agit de fagon telle que Y (de Z) se réalise ou que Z obtient ce qu'il

désire...’

(4)  Dieu a écouté nos priéres.
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1. CHOIX ET JUSTIFICATION DES COMPOSANTES DE LA
DEFINITION DE ECOUTER 1l.1a

Pour identifier les différentes composantes de la définition de érouter I1.1a et aussi
pour déterminer la facon de les formuler, nous devons garder a l'esprit qu'une
extension sémantique est a 'origine de cette lexie. Par conséquent, nous pouvons
supposer qu’une communication entre les actants a eu lieu avant que l'un puisse
écouter I1.1a 'autre, et il en est de méme pour les autres lexies de ce chapitre. En effet,
leur définition contiendra une composante présuppositionnelle de communication.
Nous verrons également que les définitions seront majoritairement constituées de
composantes relationnelles plutét que de composantes caractérisant individuellement
chacun des actants sémantiques. Pour ces lexies, ce ne sont pas les qualités physiques
ni les prédispositions des étres humains a percevoir des informations auditives qui
sont en cause, mais bien ce qui sous-tend la fagon d’agir de ces derniers
conformément a ce qui leur a été proposé ou demandé de faire dans une situation

particuliére.
1.1 Composante générique

Dans le choix de la composante générique de écouter I1.1a, nous devons considérer les
différences sémantiques qui existent entre cette lexie et celles que nous avons définies
au deuxiéme chapitre. En effet, écouter I1.1a ne se rapporte pas prioritairement a un
phénoméne de perception auditive. C’est pour cette raison que nous n'aurons recours
a aucune d’entre elles pour définir celleci, ni les autres lexies appartenant au présent
sous-ensemble. Cependant, nous supposons que certains éléments contenus dans les
définitions des lexies précédentes pourront se retrouver dans la définition de
écouter T.1a puisque toutes les lexies sont sémantiquement liées. Considérons

quelques exemples qui mettent en jeu éeouter I1.1a.
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(6)
(7)
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Tu ne le regretteras pas si tu écoutes mes conseils.
Si Pierre avait écouté les recommandations de sa mere, il n'en serait pas la.

On peut écouter cet homme car il ne nous a jamais trahis ni méme dégus.

Nous allons essaver de définir la lexie écouter I1.1a a I'aide de la composante générique

‘X agit en conformité avec Y (de Z) ou avec ce que Z lui propose de faire .

X4

(8a)

(8b)

(9a)
(9b)

Test d’implication

J ai agi en conformité avec ce que Pierre me proposait de faire, mais on ne peut pas
dire que je Uai vraiment écouté II. 1a puisqu’il ne m'avait donné aucun conseil. 11
m'avait simplement proposé d'aller prendre Uair avec lui pour améliorer ma santé et c'est
ce que j'ai fait.

*I'ai écouté II. 1a Picrre, mais je n'ai pas agi en conformité avec ce qu’il m’avait
proposé de faire. Je I'ai écouté II.1a puisqu’il m'avait conseillé d’aller prendre Uair
mais je n'ai pas agi en conformité avec ce qu’il me proposait de faire: aller prendre Uair
pour améliorer ma santé.

*I'ai agi en conformité avec les conseils de Pierre, mais je ne les ai pas écoutés I1.1a.
*I'ai écouté II.1a les conseils de Pierre, mais je n'ai pas agi en conformité avec

ses conseils.

Nous constatons que les résultats obtenus par le test d'implication sont plus ou moins

concluants. Ils sont satisfaisants en (8), mais non en (9). Nous avons déja rencontré

ce probléme lorsque nous avons eu recours i ce test pour vérifier si écouter 1.2a

pouvait étre défini a I'aide de écouter 1.1b. Nous allons donc choisir la composante

générique 2 partir de son comportement dans divers contextes aspectuels. Si la

composante testée se comporte de la méme fagon que deouter II.1a, nous la

retiendrons 2 titre de composante générique.
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< Depuis
(10a) Depuis que je te connais, j'écoute tes conseils.

(10b) Depuis que je te connais, j'agis en conformité avec tes conseils.

< Pendant
(11a) Pendant plus de quinze ans, elle U'a écouté sans jamais mettre en doute son jugement.
(11b) Pendant plus de quinze ans, ¢elle a agi en conformité avec ce qu’il lui proposait

de faire sans jamais mettre en doute son jugement.

% Cesser

(12a) On a cessé d’écouter le maire. On craignait qu'il ait pu perdre la raison depuis la
mort de sa_femme.

(12b) On a cessé d’agir en conformité avec ce que le maire proposait de faire. On

soupgonnait qu'il ait pu perdre la raison depuis la mort de sa femme.

Apreés avoir examiné les exemples (10), (11) et (12), nous pouvons conclure que la
composante ‘X agit en conformité avec Y (de Z) ou avec ce que Z lui propose de faire’ et la
lexie écouter 11.1a se comportent de la méme fagon lorsqu’on les place en contexte
aspectuel. Par conséquent, nous croyons qu'il est pertinent de la retenir a titre de
composante générique de la définition de écouter I1.1a. Nous la présentons dans un

cadre continu puisqu’il est évident qu'elle appartient a la partie posée de la définition.

X agit en conformité avec Y (de Z) ou avec ce que Z lui propose de faire

1.2 Composantes caractérisant les actants

Les formes propositionnelles de la lexie écouter 11.1a sont les suivantes:

X écoute Y (de Z) ou X écoute Z
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L’actant X
D’une part, I'actant X doit étre un étre humain ayant la capacité de prendre une

décision. Les exemples (13), (14) et (15) appuient cette hypothése.

(13) Sophic a écouté son mari et a décidé de prendre des vacances.
(14) L’étudiant a écouté les conseils de son professeur et s'est discipliné davantage.

(15) *Le bébé n'a pas écouté ce que lui suggérait son pere et il en est mort.

L'inacceptabilité de I'énoncé en (15) met en évidence la fait que celui qui représente
I’actant X n'a pas les capacités intellectuelles lui permettant de discerner ce qui est

bon pour lui, ni de prendre une décision.

D’autre part, I'actant X peut étre atteint de surdité sans que cela n'affecte

I’acceptabilité d’un énoncé ot écouter II.1a est présent, comme on le voit en (16).

(16) Il a beau étre sourd, je lui ai conseillé d’étudier davantage pour son examen, mais il ne

m'a pas écouté. Il se retrouve donc avec un échec dans son cours.

On remarque dans cet exemple que, contrairement aux lexies du chapitre précédent,
méme si X présente une déficience au niveau de I'organe de l'ouie, il demeure en

mesure d’écouter I1.1a les conseils qu’on lui donne.

Notons, par ailleurs, qu’il n’est pas nécessaire d’introduire dans la définition des
composantes particuliéres pour indiquer que X a la capacité de prendre une décision
et qu'il peut étre atteint de surdité. Ces deux caractéristiques sont prises en charge
par la composante générique. En effet, si X agit en conformité avec ce qu'on lui
propose de faire, c’est obligatoirement parce qu'il a réfléchi a cette proposition. De

plus, le mot proposer n’est pas restrictif 4 la communication orale. Par exemple, on
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peut proposer quelque chose a quelqu’un par écrit ou par communication gestuelle.
Ceci a pour effet de renforcer notre hvpotheése selon laquelle il est impératif de ne pas
avoir recours aux lexies du deuxiéme chapitre pour définir celles qui font 'objet du

présent chapitre.

L’actant Y
Etant donné que Y représente toujours ce qui est, par définition, considéré comme
un conseil ou une suggestion communiquée a X, nous n’ajouterons aucune précision

supplémentaire sur ce qui caractérise cet actant.

L’actant Z
L’actant Z fait figure d’individu qui propose 4 X une certaine fagon d’agir. Ceci
implique qu'il est en mesure de le faire. Pour cette raison, I'énoncé en (17) est

bizarre.
(17)  *Julie a demandé conseil & son nouveau-né puis elle l'a écouté.

De méme que pour les deux caractéristiques concernant l'actant X, celle-ci n'a pas a

se retrouver dans la définition puisqu’elle est impliquée par la composante générique.
1.3 Composantes caractérisant les relations entre les actants

Dans un premier temps, il est nécessaire de mentionner que l'actant Z doit
préalablement avoir suggéré a X ce qu'il convenait de faire pour que ce dernier puisse
Pécouter 11.1a. Ce fait établit le lien sur lequel repose I'extension sémantique créée a

partir de la lexie écouter I.2a. Nous introduisons donc une composante i cet effet.

Z ayant fait part de Y a X ou Z ayant suggéré a X ce qu'il convenait de faire

i dans sa situation




Cette nouvelle composante rend compte non seulement du fait que Z communique
ses idées a X mais aussi, comme c’était le cas de la lexie dcouter 1.2a, du fait que X a

la capacité de comprendre ce que lui dit Z.

Cette composante appartient 2 la partie présupposée de la définition puisqu’elle n’est

pas affectée par la négation.

(18) Picrre n'écoutera pas les conseils de Sophie.

implique encore, malgré la négation de la lexie, que Sophie a suggéré a Pierre ce qu'il

convenait de faire dans sa situation, mais qu’il ne I'écoutera tout simplement pas.

De plus, la définition de la lexie écouter II.1a doit comporter une composante qui
indique que X fait confiance au jugement de Z. En effet, il est fort probable que si un
individu éeoute 11.1a les conseils de quelqu’un, c’est parce qu'il a confiance en son
jugement. De fagon implicite, X confére a Z une certaine autorité et il reconnait la

compétence de Z. Nous introduisons donc la composante suivante:

X fait confiance au jugement de Z

Celle<i fait partie du posé de la définition car elle est susceptible d’étre affectée par

la négation de éeouter 11.1a employé dans I'exemple qui suit.

(19) Sophie n’a pas écouté les conseils de Pierre.

peut signifier que Sophie n’a pas fait confiance au jugement de Pierre et que, pour

cette raison, elle ne I’a pas écouté 11.1a
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1.4 Réunion des composantes dégagées et formulation de la définition

de écouter II.1a

X agit en conformité avec Y (de Z) ou avec ce que Z lui propose de faire

: Z avanc fait part de Y & X ou Z ayant suggere a X ce qu'il convenait de faire dans sa

! situation

X fait confiance au jugement de Z

La définition se lit comme suit:

Il.1a X deoute Y (de Z) ou X écoute Z = Z ayant fait part de Y a X ou Z avant suggéré
a X ce qu'il convenait de faire dans sa situation // X agit en conformité avec Y
(de Z) ou avec ce que Z lui propose 2a. de faire puisque X fait confiance au

jugement de Z.

1.5 Vérification des principes lexicographiques

Comme nous l'avons fait dans le chapitre précédent, nous allons vérifier si la
définition que nous venons de formuler répond aux principes suivants:

-principe d’univocité

-principe d’adéquation

-principe de décomposition

-principe de bloc maximum
Soulignons, A nouveau, le fait que la vérification concernant le principe des ponts

sémantiques fera I'objet d’une analyse spécifique au chapitre IV.
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Principe d’univocité
Nous avons dans la mesure du possible utilisé dans la définition de la lexie écouter
II.1a un langage qui ne contient ni termes ambigus, ni termes synonymes. Par
exemple, nous avons désambiguisé le verbe proposer a I'aide du numéro distinctif
puisque celui-ci est déja décrit dans le DECFC (voir DECFC, 1984, p.144, 145 et
146). Les autres termes utilisés qui pourraient 2 la limite étre perqus comme ambigus

(ex: suggérer ou jugement) nous semblent désambiguisés par le contexte syntaxique.

Principe d’adéquation

Dans la définition de écouter I1.1a, seules les composantes nécessaires sont utilisées
et 'ensemble de toutes les composantes suffit pour que la définition identifie cette
lexie de fagon unique. Par exemple, la composante ‘X fait confiance au jugement de Z°
permet d’établir une distinction entre dcouter I1.1a et éeouter 11 Ib (au sens de vhéir).
En effet, cette composante n'est pas présente dans le sémantisme de écouter I1.1b
puisque I'actant X n’a pas i faire confiance au jugement de Y; il a I'obligation d’agir
sous l'autorité de Y etil n'a pas a remettre en question son jugement (voir
chapitre [, section 3, p.10 et 11). De plus, nous pouvons substituer le signifiant par

sa définition comme le montrent les exemples qui suivent:

(20a) Sophie a écouté Pierre.
(20b) Pierre ayant suggéré a Sophie ce qu'il convenait de faire dans sa situation
Sophie a agi en conformité avec ce que Pierre lui proposait de faire puisqu’elle faisait

confiance a son jugement.

(21a) Sophie écoutera les conseils de Pierre.
(21b) Pierre ayant fait part de ses conseils a Sophie
Sophie agira en conformité avec ce que Pierre lui propose de faire puisqu’elle fait

confiance & son jugement.
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Principe de décomposition

A notre avis, les termes utilisés dans la définition de écouter I1.1a ne pourraient étre
définis par cette lexie. En effet, Nous crovons que les chances de définir ugir, suggérer,
jugement, etc..., par la lexie écouter I1.1a sont inexistantes. Pour cette raison, nous

pouvons supposer que notre définition respecte le principe de décomposition.

Principe du bloc maximum
Nous crovons qu’aucun des syntagmes qui se trouve dans la définition ne peut étre
remplacé par une lexie particuliere. La définition répondrait donc également a ce

principe.

2. CHOIX ET JUSTIFICATION DES COMPOSANTES DE LA
DEFINITION DE ECOUTER I11.1b

Ecouter I1.1b présente beaucoup de similarités avec éeouter I1.1a. Méme s'il pourrait
étre tentant 3 premiére vue de les réunir en une seule et méme entrée, il existe
suffisamment de différences entre les deux lexies pour les séparer (voir chapitre I,

section [.2.2, p.43 et 44).

Sens approximatif et exemples

E IL.1b = * X agit en conformité avec ce que Y lui a demandé de faire...’
(22) Cet enfant écoute sa mere.

(23) Tu as intérét a m'écouter. Sinon, c’est la fessée que je te donnerai.

(24) Cest ce qui arrive quand on n’écoute pas nos supérieurs: on est relevé de nos fonctions.
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2.1 Composante générique

Nous tenterons de définir écouter II. 1b a I'aide de la composante ‘X agit ¢n conformité
avec ce que Y lui demande de faire. Nous appliquons d’abord le test d’implication pour

vérifier si écouter I1.1b implique cette composante.
& Test d’implication

(25a) Sophic a agi en conformité avec ce que Pierre lui demandait de faire, mais
on ne peut vraiment pas dire qu'elle U'a écouté I 1b puisqu’il n'exigeait pas d'elle
qu'elle agisse ainsi. Il lui avait dit qu'il était préférable de lire les livres qu'il lui avait

donnés sans toutefois Uexiger.

(25b) *Sophic a écouté Y1.1b Pierre, mais clle n'a pas agi en conformité avec ce que

Pierre lui demandait de faire.

L’examen des ces énoncés nous améne a conclure que la composante choisie est
impliquée par deouter I1.1b. Celle-ci est sensiblement la méme que la composante
générique retenue pour éeouter I1.1a. C’est le nombre d’actants sémantiques contenus
dans chaque lexie (deux actants pour écouter I1.1b et trois actants pour écouter 11.1a)
et lutilisation du mot demander plutot que celle de proposer qui établissent la

différence entre les deux composantes.

Avant toute chose, nous croyons important de justifier le choix que nous avons fait
d'utiliser demander au lieu de proposer dans la composante générique. Pour deouter
I1.1b, Y ne fait pas que conseiller 2 X une certaine fagon d’agir: il lui demande de se
comporter selon ce qu’il croit étre nécessaire de faire dans une situation donnée. En

effet, lorsqu’'on donne des conseils 2 quelqu’un, on ne lui demande pas d’agir selon
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ce qu’on lui a suggéré; on ne fait que lui proposer une maniére d’agir. Cependant,
lorsqu’on veut se faire écouter I1.1b d’une personne, on lui demande d’agir d’une
certaine fagon. Pour cette raison, demander décrit mieux le sens exprimé par ccouter

IL.1b que proposer.

Nous allons maintenant examiner les particularités aspectuelles de la composante

retenue et celles de la lexie 4 définir pour vérifier si elles n’entrent pas en conflit.

@ Depuis
(26a) Depuis qu’il a été puni, cet enfant écoute religieusement ses parents.
(26b) Depuis qu’il a été puni, cet enfant agit en conformité avec ce que ses parents

lui demandent de faire.

® Pendant
(27a) Pendant que tu étais absente, Julic ne m'a pas écouté.
(27b) Pendant que tu étais absente, Julie n'a pas agi en conformité avec ce que je lui

demandais de faire.

> Cesser

(28a) Tu es rendue assez vieille pour cesser d’avoir a écouter ta mére.

.

(28b) Tu es rendue assez vieille pour cesser d’avoir a agir en conformité avec ce que ta meére

te demande de faire.

< Etre en train
(29a) L’apprenti magicien ¢st en train d’écouter son maitre.
(29b) L’apprenti magicien ¢st en_train d’agir en conformité avec ce que son maitre lui

demande de faire.
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La composante ‘X agit en conformité avec ce que Y lui a demandé de faire * et la lexie
écouter I11.1b se comportent de la méme fagon en contexte aspectuel. Nous pouvons
donc retenir cette composante 2 titre de composante générique. Comme dans les cas

précédents, elle appartient au posé de la définition.

X agit en conformité avec ce que Y lui demande de faire

2.2 Composantes caractérisant les actants

La forme propositionnelle de la lexie écouter I1.1b est la suivante:
X écoute Y
Est-ce que n'importe quel X peut éeouter I1.1b n'importe quel Y?

Pour nous aider a répondre a cette question, examinons les exemples suivants:

(30) *Le cuisinier en chef a écouté Uapprenti-cuisinier.

(31) C’est une bonne petite fille. Elle écoute toujours ses parents.

Les exemples mentionnés ci-haut montrent que X est un étre humain et que Y est en
position de donner des ordres a X (ce qui rend I'exemple (30) un peu étrange dans
le sens présenté ici). Cependant, cet aspect du sémantisme de écouter I1.1b sera pris
en charge par une composante caractérisant une relation entre les actants X et Y.

Pour cette raison, nous n’introduisons aucune composante particuliere.
2.3 Composantes caractérisant les relations entre les actants

Ici, deux composantes sont a examiner.
La premiére fait référence i la communication qui a eu lieu entre les deux actants de

méme qu’'a l'exigence de Y sur ce que X doit accomplir. En effet, Y doit avoir



100

mentionné a X ce qu’il exigeait (voir test d’implication, section 2.1, ex.(25)). De ce

fait, nous obtenons ceci:

Cette composante est présupposée puisqu'’elle demeure affirmée sous la négation de

la lexie écouter I1.1b comme le montre I'exemple qui suit:
(32) Le petit Pierre n’écoute jamais sa mere.

indique que méme si Pierre n'écoute pas sa meére, cette derniére exige tout de méme

de lui qu'il agisse selon ce qu’elle lui demande de faire.

La composante que nous venons tout juste d'introduire montre bien la différence
entre écouter I1.1a et éouter 11 1b. Dans le premier cas, I'actant Z ne fait que suggérer
a I'actant X ce qu'il conviendrait de faire dans sa situation sans pour autant exiger

qu'il agisse de la sorte. Dans le second cas, 'aspect d’exigence est bien marqué.

La deuxiéme composante caractérisant les relations entre les actants X et Y fait
référence au fait que X a l'obligation d’agir selon ce que Y lui demande de faire
puisqu'il est sous son autorité. Cette composante indique donc que l'actant Y est en

position de pouvoir donner des ordres a X. Pour cette raison, il est prévisible que

I’énoncé qui suit soit douteux.

(33)  ?Le président de la compagnie a écouté le concierge de I'immeuble en ce qui concerne les

dossiers financiers.

Nous introduisons cette composante dans un cadre pointillé puisqu’elle appartient
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a la partie présupposée de la définition,

comme le montre 'exemple (34).
(34)  Ses enfants ne sont pas trés bien élevés, ils n’écoutent jamais leur mere.

Cet exemple implique que, méme si les enfants n'écoutent pas leur mére, ils se

trouvent néanmoins sous son autorité.

De plus, les deux composantes qui viennent d’étre dégagées permettent de rendre
compte des caractéristiques sémantiques des actants. Puisque X est sous l'autorité de
Y, cela permet 2 Y d’exiger une certaine fagon d’agir de la part de X. En effet, une
personne ne demandera pas 4 son emploveur de I'éouter 11.1b: elle pourra se faire

écouter 11.1b d’un étre sur lequel elle posséde une certaine autorité et non d'un

supérieur.

2.4 Réunion des composantes dégagées et formulation de la définition

de écouter 11.1b

X agit en conformité avec ce que Y lui demande de faire

Y ayant exigé de X que X agisse selon ce que Y lui a demandé de faire

. X étant sous l'autorité de Y !
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La définition de la lexie écouter 11.1b se lit comme suit:

I1.1b X éeoute Y = X étant sous |'autorité de Y et Y avant exigé de X que X agisse
selon ce que Y lui a demandé de faire // X agit en conformité avec ce que Y lui

demande de faire.

Nous constatons que la lecture de la définition est quelque peu difficile. Toutefois,
nous pouvons la réécrire d’une autre fagon sans altérer la signification de cette

derniére. Nous obtenons le résultat suivant:

II.1b X écoute Y = Y avant exigé de X, qui est sous son autorité, que X agisse d’'une

maniére particuliére // X agit en conformité avec ce que Y lui demande de faire.

2.5 Veérification des principes lexicographiques

Comme nous I’avons fait pour toutes les lexies précédentes, nous allons vérifier si la

définition proposée respecte les principes de rédaction d’une définition.

Principe d’univocité
Selon nous, la définition de la lexie écouter 11.1b respecte ce principe puisqu’elle ne

contient ni termes ambigus, ni termes synonymes.

Principe d’adéquation

Il semble que la définition respecte également ce principe. Elle ne contient que des
composantes nécessaires (ex.: * Y ayant exigé de X..." est nécessaire pour différencier la
lexie écouter 11.1b de la lexie écouter I1.1a) et I'ensemble de toutes les composantes
suffit pour que la définition identifie cette lexie de fagon unique. Cependant, nous
n’avons pas fait la preuve que cette lexie n’est pas un synonyme parfait de obéir.

Examinons les exemples qui suivent:



(35) Cette enfant écoute II. 1b sa mére.

(36) Cette enfant obéit a sa mere.

Nous avancons I'hypothése que, dans le cas d'oléir, I'aspect de soumission de la part
de X face 2 Y est beaucoup plus fort. Cependant, nous avouons que nous ne sommes
pas en mesure de faire une démonstration qui prouverait la justesse de cette

affirmation. Nous nous contentons d’évoquer ce fait au passage.

La définition de dcouter I1.1b respecte également le corollaire de substituabilité de ce

principe.

(37a) La petite Murie écoute sa mere.

(37b) La mére de Marie ayant exigé que celle-ci agisse d'une maniére particuliere

Marie agit en conformité avec ce que sa mére lui demande de faire.

Principe de décomposition
Bien que nous ne puissions pas faire la preuve que tous les termes utilisés dans la
définition soient sémantiquement plus simples que la lexie définie, nous supposons

tout de méme que la définition respecte ce principe.

Principe de bloc maximum
Dans la définition de la lexie écouter I1.1b, aucun des syntagmes n’est équivalent a une

autre lexie. Ce principe est donc également respecté.
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3. CHOIX ET JUSTIFICATION DES COMPOSANTES DE LA
DEFINITION DE ECOUTER 11.2

Sens approximatif et exemple
E I1.2 = * X agit de fagon telle que Y (de Z) se réalise ou que Z obtient ce qu'il
désire...’

(38) Dicu a écouté nos prieres.
3.1 Composante générique

Ecouter 11.2 peut-il se définir a I'aide de la composante ‘X agit de fagon telle que Y (de

Z) se réalise ou que Z obtient, grice a X, ce qu’il désire’?
% Test d’implication

(39a) Dicu a agi de fagon telle que, grice a lui, nous avons obtenu ce que nous
désirions, mais on ne peut pas dire qu’il nous a vraiment écouté puisqu’on ne lui avait

pas fait la demande d'agir ainsi.

(39b) *Dicu nous a écouté, mais il n’a pas agi de fagon telle que nous obtenions ce que nous

désirions.

I semble approprié de retenir cette composante pour les raisons suivantes.
Premiérement, dans le cas de I'exemple (39a), Dieu a agi sans qu’on ne lui en fasse
la demande. Toutes les lexies du vocable ECOUTER impliquent une communication
directe ou indirecte entre les actants X et Y, ou X et Z. C'est pour cette raison que,
dans l'exemple (39a), Dieu ne nous a pas éeouté 11.2; il n’y a pas eu de

communication. Par conséquent, pour que Dieu puisse éouter I1.2 Z, celui-ci doit
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auparavant en avoir fait la demande. Deuxiémement, I'exemple (39b) est
inacceptable puisque Dieu a forcément agi de facon telle que nous obtenions ce que
nous désirions s’Il nous a deouté 11.2. Nous croyons donc justifié de retenir cette

composante 3 titre de composante générique.

Pour appuver cette décision, nous devons vérifier les compatibilités / incompatibilités

contextuelles de la composante retenue et celles de la lexie définie.

o Depuis
(40a) Depuis ma naissance, Dieu écoute mes prieres.

(40b) Depuis ma naissance, Dieu agit de facon telle que mes priéres se réalisent.

< Pendant
(41a) Pendant toutes ces années, le vieil homme a écouté les désirs de son protigé malade.
(41b) Pendant toutes ces années, le vieil homme a agi de facon telle que les désirs de son

protégé malade se sont réalisés.

L Cesser
(42a) La Sainte Vierge a cessé d’écouter nos priéres.

(42b) La Sainte Vierge a cessé d’agir de fagon telle que nos priéres se réalisent.

<> A nouveau
(43a) Dieu a, a nouveau, écouté nos prieres.

(43b) Dieu a, a nouveau, agi de facon telle que nos priéres se sont réalisées.

<> Etre en train
(44a) ?Dieu est en train d’écouter ses derniéres volontés.

(44b) ?Dicu est en train d’agir de fagon telle que ses derniéres volontés se réalisent.
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Comme la composante générique se comporte de fagon similaire a la lexie écouter 11.2,

nous la conservons et I'introduisons comme suit dans la définition:

X agit de fagon telle que Y (de Z) se réalise ou que Z obtient, grace a X, ce

qu'il désire

3.2 Composantes sémantiques caractérisant les actants

Les formes propositionnelles de la lexie écouter I1.2 sont les suivantes:

X écoute Y (de Z) ou X écoute Z

L’actant X
L’'actant X doit posséder certains pouvoirs qui lui sont conférés par ce qu'il est ou par

ce qu’il représente.

Ainsi, dans |'exemple (45), Dieu posséde certains pouvoirs justerent parce qu'll est
Dieu. Le méme phénomeéne se produit en (46) bien que cela semble moins apparent;
le pere du locuteur posséde certains pouvoirs qui lui ont permis d’écouter I1.2 les
derniéres volontés de sa mére (parce qu'il jouit par exemple de certains pouvoirs
financiers ou sociaux). C’est pour cette méme raison que l'exemple (47) est
inacceptable. Un nouveau-né ne jouit d’aucun pouvoir. Notons qu'il n’est pas
nécessaire d’introduire une composante qui rend compte de ce phénoméne puisqu'’il
est pris en charge par le composante générique. En effet, si X agit de fagon telle que

Z obtient ce qu’il désire, c’est que X en a le pouvoir.

(45) Dieu a écouté ses prieres.
(46) Mon peére a écouté les derniéres volontés de ma mére.

(47) *Le nouveau-né a écouté les derniéres volontés de son pére.
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L’actant Y

L’actant Y est toujours représenté par des mots se rapprochant sémantiquement du
mot priére. Par conséquent, nous devons introduire dans la définition, et ce devant
chaque actant Y, le terme demande pour le caractériser. Ce terme est suffisamment
général pour recouvrir les sens des mots ou expressions tels que pri¢res, derniéres

volontés, etc...

L’actant Z
Observons les exemples (48) et (49) pour déterminer la composante qui caractérise

Iactant Z.

(48) La Sainte Vierge écoute toujours les prieres des hons chrétiens.

(49) *Mon pére a écouté les dernicres volontés de mon nouveau-ne.

Nous vovons, par les exemples ci-haut, que Z doit croire que X posséde certains
pouvoirs, ce qui n’est vraisemblablement pas le cas d’un bébé; le terme “croire” est
beaucoup trop fort sémantiquement pour étre emplové ici. Nous présentons en

paralléle deux exemples qui illustrent a nouveau ce phénomene.

(50)  Bien qu'il soit sans le sou, je crois que mon pére écoutera I1.2 mes derniéres volontés,
¢'est-a-dire qu’il me préparera des funérailles dignes d’un roi.
(51) *Bien que je sois incapable de sortir du lit, mon bébé de deux moins a pleuré durant

toute la matinée croyant que je I'écouterais I1.2, donc, que j'irais moi-méme le consoler.

Il est sous-entendu dans I'exemple (50) que, malgré le fait que le pere du locuteur
n’ait aucun moyen financier, celui-ci continue de croire qu’il écoutera 11.2 ses derniéres
volontés méme si cela reléve de 'utopie. Donc, en introduisant une composante

comme ‘Z croit que X posséde certains pouvoirs’ , nous éliminons la possibilité d’avoir un



108

étre trop jeune qui représente l'actant Z.

Z croyant que X posséde certains pouvoirs

Cette composante appartient 2 la partie présupposée de la définition puisqu’elle n’est
pas affectée par la négation de la lexie dcouter I1.2. C'est ce que montre I'exemple qui
suit:

(52) Le vicillard n'a pas écouté les derniéres volontés de son fils.

Le fait que le vieillard n’ait pas écouté les derniéres volontés de son fils ne change en
rien les crovances du fils. Si ce dernier fait part de ses derniéres volontés a son pére,

c’est parce qu'il croit fermement que celui-ci I'écontera 11.2.

3.3 Composantes caractérisant les relations entre les actants

Comme c’était le cas pour toutes les autres lexies, on doit retrouver dans la définition
une composante qui indique clairement qu'’il v a eu une communication entre les
actants. En effet, I'actant Z doit avoir communiqué a X ce qu’il désire pour pouvoir

étre éeouté 11.2. Nous introduisons donc la composante suivante:

: Z ayant communiqué la demande Y a X

Cette composante appartient a la partie présupposée de la définition puisqu’elle est

toujours affirmée sous la négation.

(33) Dieu n'a pas écouté nos priéres.

implique toujours que nous avons adressé des prieres a Dieu.
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Mentionnons le fait que la derniére composante introduite ne peut, i elle seule,
éliminer la possibilité que I'actant X soit un enfant en trés bas age. Par exemple, il
se peut qu'un bébé communique a sa meére qu’il a faim en pleurant a chaudes larmes
et, que par la suite, sa mére agisse de fagon telle que son bébé soit nourri. Cependant,
un bébé ne peut pas étre écouté I1.1b puisqu’il ne peut formuler un souhait de fagon
claire, compréhensible et évidente. C’est pour cette raison que la composante * Z croit

que X posséde certains pouvoirs * doit apparaitre dans la définition.
3.4 Composante de but

Le fait d'écouter 11.2 quelqu’un a un but: satisfaire cette personne. Il est d'ailleurs
important de I'introduire dans la définition. En effet, écouter 11.2 implique que Z n’est
pas en mesure de réaliser 2 lui seul Y et qu'il a besoin d’une aide extérieure. Ainsi, X

a pour but, en écoutant Z, de le satisfaire.

Dans le but de satisfaire Z

Cette composante appartient 3 la partie posée de la définition puisqu'elle est
susceptible d’étre affectée par la négation. En effet, si Dieu (par exemple) n’écoute
pas les priéres d’un individu quelconque, c'est probablement parce qu’ll ne désire pas

’aider.

3.5 Réunion des composantes dégagées et formulation de la définition

écouter 11.2

X agit de fagon telle que la demande Y (de Z) se réalise ou que Z obtient, grace a

X, ce qu'il désire
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: Z croyant que X posséde certains pouvoirs

. Z ayant communiqué la demande Y 2 X

Dans le but de satisfaire Z

La définition se lit comme suit:

I1.2 X écoute Y (de Z) ou X écoute Z = Z croyant que X posséde certains pouvoirs et Z
ayant communiqué la demande Y a X // afin de <atisfaire Z, X agit de facon
telle que la demande Y (de Z) se réalise ou que, grace a X, Z obtient ce qu'il

désire.

3.6 Vérification des principes lexicographiques

Comme nous I'avons fait pour toutes les lexies précédentes, nous allons procéder a

la vérification de I'application des principes concernant la rédaction d’une définition.

Principe d’univocité
La définition de la lexie douter I1.2 respecte ce principe. A notre avis, elle ne contient

ni termes ambigus, ni termes synonymes.

Principe d’adéquation

Nous croyons que la définition respecte ce principe. Nous supposons que chaque
composante est nécessaire et que I’ensemble de toutes les composantes suffit pour
que la définition identifie écouter I1.2 dans tous ses emplois. Par exemple, la
composante de communication permet d’établir la distinction entre le verbe exaucer

et le lexie écouter 11.2. Examinons les exemples suivants:
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(54a) Vous serez tous exaucés.

(54b) *Vous serez tous écoutés.

(55a) J'ai été exaucé.

(55b) *[ai été écouté.

(56a) Vos désirs les plus chers seront exaucés.
(56b) *Vos désirs les plus chers seront écoutés.
(572) Dieu a exaucé nos prieres.

(57b) Dieu a écouté nos pricres.

Dans les exemples (54), (55) et (56) ou les demandes non pas €té communiquées
explicitement, 'emploi de la lexie dcouter 11.2 au lieu de exaucer rend |'énoncé
agrammatical. D’autre part, le terme priére implique par définition le sens de la

formulation d’'une demande, ce qui rend les énoncés en (57) grammaticals.

La définition respecte également le corollaire de ce principe puisque le signifiant est

substituable par sa définition comme ['illustre I'exemple suivant:

(58a) Dieu nous a écouté.
(58b) Croyant que Dieu posséde certains pouvoirs et Lui ayant communiqué ce que nous desirions
Dieu a agi, afin de nous satisfaire, de fagon telle que, grace a Lui, nous avons obtenu

ce que nous désirions.

Principe de décomposition
Etant donné que tous les termes contenus dans la définition n'ont pas fait I'objet

d’études dans le cadre du DECFC, nous pouvons uniquement supposer que ce

principe est respecté.

Principe du bloc maximum

Dans la définition, aucun des syntagmes n’est équivalent i une autre lexie. Ce

principe est donc aussi respecteé.
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4. POINT DE REFLEXION: EMPLOI FIGURE, EXPRESSION FIGEE
OU FONCTION LEXICALE

Nous devons justifier le fait que nous avons choisi de ne pas traiter les emplois de

écouter présentés dans les exemples (59), {60), (61) et (62).

(59) Il a écouté son coeur.

(60) Elle écoute toujours sa premiére intuition.
(61) Sophic n'a écouté que son courage.

(62) Ecoute tu soif.

Afin de rendre compte de ces emplois, trois hypothéses sont possibles: il s'agit soit
d’emplois figurés des lexies écouter I1.1a et deouter 11.1b, soit d’expressions figées, soit

de fonctions lexicales.

Selon la premiére hypothése, les exemples (59) et (60) seraient des emplois figurés
de écouter 11.1a et les exemples (61) et (62) correspondraient a écouter I1.1b. D’une
part, il est possible de dire qu'une personne agit en conformité avec ce que son coeur
ou son intuition lui dit de faire. Pour cette raison, nous pourrions regrouper les deux
premiers exemples sous ¢couter 11.1a. D’autre part, contrairement aux énoncés en (59)
et en (60), ceux en (61) et (62) font ressortir une idée prédominante de nécessité et
de devoir. Par exemple, si Sophie n’a écouté que son courage, cela signifie que son courage
(actant Y) exige de Sophie (actant X) qu’elle agisse d’'une fagon particuliére; elle doit
faire ce que son courage exige qu'elle fasse. Nous sommes bien loin de I'action posée
et réfléchie impliquée par écouter I1.1a. Pour ces raisons, il nous semblerait légitime
de regrouper ces exemples sous deux lexies différentes (les exemples (59) et (60)

reléveraient de lexie écouter I1.1a et les exemples (61) et (62) reléveraient de la lexie

écouter 11.1b)
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Par contre, les emplois de écouter dans les exemples précédents ne semblent pas étre
trés variés. En effet, ces énoncés sont consignés comme tel dans le lexique. Par
conséquent, I’hypothése que ces emplois soient des expressions figées est, au méme

titre que la premiére, tout aussi défendable.

Selon la derniére hypothése, nous pourrions croire que édouter sert de verbe support
pour des mots comme coeur, courage, intuition, etc., dans des fonctions lexicales.” Nous
pouvons faire appel a I'anglais pour appuyer cette hypothése. Par exemple, si nous
traduisons |'expression frangaise écoute ta soif en anglais, nous obtenons
approximativement I'expression équivalente obey your turst. Cependant, si nous
traduisons ’expression franqaise écoute ton coeur en anglais, nous obtenons l'expression
listen to your heart. L'idée de contrainte ou de devoir d’agir en conformité avec ce que
demande I'actant Y est beaucoup plus forte dans 'expression écoute ta soif que dans
écoute ton coeur, car si tel n’était pas le cas, nous aurions traduit les deux expressions
i I'aide du méme impératif. Puisque les expressions nécessitent des verbes différents

lorsqu’on les traduit, on peut penser que ces derniers font figure de verbe support.

Par exemple, la troisiéme fonction lexicale de la lexie oreille 1.3a (voir DECFC, 1988,
p-257) est la suivante:
F3 = essaver de Caus | Real : // écouter [N=Y]
De ce fait, on peut supposer qu’une des fonctions lexicales de intuition serait:
Fl = Caus | Real |(intuition): // écouter
et d’autre part, on obtiendrait la fonction lexicale suivante pour soif:

Fl = Caus , Fin Real | (soif): // écouter

Ici encore I’hypothése est justifiée. Néanmoins, nous ne sommes pas en mesure de

déterminer pour le moment laquelle parmi les trois possibilités exposées est la

Les fonctions lexicales seront définies au chapitre suivant a la section 3.
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meilleure. Ainsi, méme si nous optons dans ce mémoire pour la premiére hvpotheése,
c’est-a-dire méme si nous consignons les exemples (59), (60), (61) et (62) dans les
articles de dictionnaire de écouter I1.1a et écouter I1.1b a titre d’emplois figurés, nous

gardons en mémoire que d’autres solutions pourraient étre envisagées.
5. CONCLUSION

Dans ce chapitre, nous avons présenté les lexies qui, contrairement aux lexies définies
au deuxiéme chapitre, ne laissaient pas transparaitre a priori la perception auditive
active. Aprés qu'une communication entre deux individus aie été établie, I'un d’eux
peut:
- agir en conformité avec ce que l'autre lui a proposé de faire:
il écoute 11,1 a;
- agir en conformité avec ce qu'on lui a demandé de faire puisqu’il v est
obligé: il écoute I1.1b;
- agir de fagon a ce que les priéres de 'autre se réalisent:
il coute I11.2.

En ce qui concerne la distinction de lexies o les actants référent a des animaux, il n'y
a qu’un sens possible ot nous aurions pu identifier I'actant X comme étant un
animal. Ce sens se rapprocherait de celui de la lexie dwuter I 1b. Cependant, I'animal
dont nous parlons ici est particulier: il doit étre dressé de fagon a obéir a son maitre.
Pour arriver a des résultats d’analyse satisfaisants, il nous aurait fallu déterminer quel
animal peut étre sous l'autorité d’un étre humain. Etant donné les conclusions
auxquelles nous sommes arrivée au chapitre précédent, nous aurions probablement
eu 2 distinguer, ici aussi, une lexie différente de écouter I1.1b pour ces cas particuliers.
De toute évidence, la recherche concernant les lexies faisant référence a des animaux
qui écoutent représente un travail d’analyse trés élaboré pour que nous puissions

I'introduire dans ce mémoire.



CHAPITRE IV

Présentation des ponts sémantiques,
des schémas de régime et

des fonctions lexicales

Le travail effectué jusqu’a maintenant présentait le processus suivi afin d’élaborer les

définitions des lexies qui composent le vocable ECOUTER. Nous avons obtenu les

définitions suivantes:
L Rappel des définitions

I.1a X écoute [pour entendre Y]= [Y] pouvant étre entendu par X et avant
possiblement retenu son attention //X porte attention afin d’entendre ou de

réentendre des ondes sonores spécifiques [Y].

I.1b X écoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er)= Y (de Z) ou ce que Z émet pouvant
étre entendu par X / X porte attention a Y (de Z) ou a ce que Z émet de

sorte que X I'entend distinctement.

1.2a X écoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er) = Y (de Z) ou le contenu de ce que Z
communique pouvant étre compris par X/ X écoute 1.1b Y (de Z) ou le
contenu de ce que Z communique, et aussi, X fait appel a sa capacité de

raisonner afin de comprendre ce qu’il entend.

1.2b X écoute Y (de Z) ou X écoute Z= Z ayant besoin d’exprimer Y ou ce que Z
ressent // X écoute 1.2a de maniére empathique Y (de Z) ou ce que Z dit, afin

que Z en ressente un certain soulagement.
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II.1a Xdeoute Y (de Z) ou X écoute Z = Z ayant fait part de Y a X ou Z avant suggéré
a X ce qu’il convenait de faire dans sa situation / X agit en conformité avec Y
(de Z) ou avec ce que Z lui propose 2a. de faire puisque X fait confiance au

jugement de Z.

II.1b X écoute Y =Y avant exigé de X, qui est sous son autorité, que X agisse d'une

maniére particuliére // X agit en conformité avec ce que Y lui demande de faire.

11.2  Xdécoute Y (de Z) ou X écoute Z = Z crovant que X posséde certains pouvoirs et
Z ayant communiqué Y a X // afin de satisfaire Z, X agit de fagon telle que Y

(de Z) se réalise ou que, grace a X, Z obtient ce qu'il désire.

Ces définitions représentent, en quelque sorte, le résultat de nos analyses. Par ailleurs,
nous avons mis de coté, dans les chapitres précédents, des informations et des
explications concernant le principe de ponts sémantiques, le schéma de régime et les
fonctions lexicales. Le présent chapitre a donc pour objet la présentation de ces trois

points.
1. PONTS SEMANTIQUES

Dans cette section, nous expliquons deux concepts de base qui sont indispensables
pour arriver a une analyse compléte du vocable étudié: le concept des ponts sémantiques
et celui de liens directs et indirects entre deux signifiés. Etant donné que toutes les
définitions des lexies du vocable ECOUTER ont été formulées, il est maintenant
possible de faire la preuve qu’elles sont liées entre elles et que, par conséquent, elles

sont conformes aux définitions du modéle théorique adopté dans ce mémoire.
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% Pont sémantique
“Nous appelons pont sémantique entre deux lexies L, et L, une composante commune

caractéristique des signifiés de ces deux lexies.”"(Mel'¢uk, Clas et Polguere, 1995; p.157)

d

* Lien direct / indirect
“Nous disons que deux signifiés L, et L sont liés directement s'ils ont un pont

sémantique.
Au contraire, ils sont liés indirectement s'ils n’ont pas de pont sémantique, mais on peut
construire une chaine L,, L, L", L', ..." L, telle que, dans cette chaine, n'importe quels

deux éléments contigus sont liés directement .”(Mel'¢uk, Clas et Polguére, 1995; p.158)

La composante sémantique commune assurant le lien entre deux lexies ne doit pas
étre un outil grammatical tel que ‘ou’, ‘et’, ‘objet’, etc... En fait, elle doit constituer
une partie proportionnellement importante et une fonction hiérarchique similaire au
sein des signifiés de chaque lexie. De plus, cette composante peut étre implicite ou

explicite.
1.1 Composante implicite de communication

Toutes les lexies du vocable ECOUTER sont liées par une composante implicite. En

effet, elles impliquent toutes le schéma de communication suivant:
émetteur  ®*  message > récepteur

On retrouve dans les sens analysés un phénoméne de communication entre un

émetteur et un récepteur.

Primo, dans le cas de la lexie écouter 1.1a, cette communication se fait entre un
récepteur et un émetteur qui n'est pas encore identifié par le premier. L’émetteur

produit un élément sonore qui peut étre perceptible par un récepteur potentiel. Bien
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que cet élément ne soit pas encore pergu par I'actant X, on ne peut pas conclure qu'’il
n’existe pas. La lexie écouter 1.1b peut également étre représentée par ce schéma et ce,
de fagon beaucoup plus évidente que dans le cas de la premiere. En effet, dans
'énoncé Jécoute le chant des viscaux, 'émetteur est personnalisé par les oiseanx, le
message par le chant que produisent les oiseaux et le récepteur par je (=X). On

retrouve exactement le méme phénomeéne pour écouter 1.2a et écouter 1.2b.

Secundo, dans le cas des lexies qui composent le deuxiéme sous-ensemble, on obtient
sensiblement les mémes résultats quant a ce schéma. En effet, il existe une
communication entre les actants qui transparait clairement dans leurs définitions.
Pour éeouter 11.1a, c'est 'actant Z qui assure le role d’émetteur et I'actant X assure le
role de récepteur du message de Z avant d’agir en conformité avec ce qui lui a été
communiqué. Par exemple, dans I'’énoncé Je suivrai tes conseils, le je est le récepteur, les
conseils assurent le role du message transmis et le tu représente I'émetteur. Le meéme
phénoméne se produit dans le cas des lexies ceouter I1.1b et douter 11.2. Le tableau qui

suit résume I'application du schéma de communication pour les exemples (1) a (7):

(1) Jécoute mais je n'entends rien de particulier. [écouter 1.1a]
(2)  Marie écoute le chant des oiseaux. [écouter 1.1b]
(3)  Pierre écoute attentivement le discours du ministre. [écouter 1.2al

(4)  Le psychiatre écoute son patient lui faire le récit de son divorce.  [écouter 1.2b]

(5)  J'ai écouté les recommandations de mon médecin. [écouter I1.1a]
(6)  Je n'ai d’autre choix que d’écouter mon supérieur. [écouter 11.1b]
(7)  Dieu a écouté les priéres des victimes de la tempéte. [écouter 11.2]
émetteur message récepteur
écouter L.1a (1) inconnu de X inconnu de X Je
écouter 1.1b (2) oiseaux le chant Marie
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émetteur message récepteur
écouter 1.2a (3) ministre discours Pierre
écouter 1.2b (4) le patient récit du divorce le psychiatre
écouter I11.1a (3) médecin recommandations | Je
écouter I11.1b (6) supérieur non-mentionné Je
écouter 11.2 (7) victimes prieres Dieu

Nous vovons par ce tableau que toutes les lexies du vocable ECOUTER sont liées

implicitement.
1.2 Composante implicite d’autorité

Nous retrouvons également, a l'intérieur du deuxiéme sous-ensemble de lexies, une
composante implicite exprimant I'idée d’autorité de Y sur X, ou de Z sur X. En effet,
la composante ‘X est sous l'autorité de Y" dans la définition de deouter I1.1b crée un lien

intéressant avec écouter I1.1a et écouter 11.2.

D’une part, I'aspect d’autorité de Z sur X se dégage du sémantisme de écouter II. 1a.
En effet, I'actant X confére a 'actant Z une certaine autorité lorsqu’il décide d’agir
en conformité avec ce que Z lui propose de faire. L’aspect d’autorité existant entre

un actant par rapport a I'autre crée donc un lien sémantique important.

D’autre part, on retrouve cet aspect dans le sémantisme de écouter I1.2. Cette fois, ce
sont les composantes ‘Z ayant communiqué Y a X' et ‘Z cropant que X posséde certains
pouoirs’ qui font état de ce pont sémantique. En effet, si Z communique a X ce qu'il
désire et qu'il croit que X posséde certains pouvoirs, c’est parce qu’il lui confere une

certaine autorité. Dans son comportement, 'actant Z admet que quelqu’un d’autre
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a plus de pouvoirs que lui. L’aspect d’autorité est donc également présent dans le

sémantisme de cette lexie méme s'il est exprimé de fagon implicite dans la définition.
1.3 Composantes explicites assurant les liens entre les lexies
Les liens entre les lexies sont également établis par des composantes spécifiques

présentes dans les définitions. Afin de bien voir ceux-ci, nous indiquons ci-dessous,

a 'aide d’un trait, les composantes qui assurent ces liens.

Ecouter 1.1a= ‘...Y pouvant étre entendu par X...
‘...X porte attention...’
Ecouter 1.1b= “...Y (de Z) ou ce que Z émet pouvant étre entendu par
X...k

‘...X porte attention... !

Ecouter 1.2a= ‘\:X écoute 1.1b Y (de Z)...’
’ "..X écoute 1.2a Y (de Z)..’

Ecouter 1.2b=
Ecouter I1.1a= (composante communicationnelle 1mphcnte)
...X agit en conformité avec Y (de Z)...
Ecouter 11.1b= (composante communicationnelle implicite )
“.X aglt en conformité avec ce que Y lui demande de
faire...
Ecouter 11.2= composante communicationnelle implicite)

X agit de fagon telle que Y (de Z) se réalise...

Comme on le voit, les deux sous-ensembles de lexies ne peuvent étre réunis par une
seule et méme composante explicite. Bien qu'ils soient liés par une composante
implicite de communication, ceci ne constitue pas une raison suffisante pour affirmer
que ces deux groupes appartiennent au méme vocable. Nous discutons de cette

problématique a la prochaine section.



1.4 Extension sémantique

Nous venons de voir qu’aucun lien concret, autre que la composante communicative
implicite, n'unissait les deux sous-ensembles de lexies. Néanmoins, nous croyons
qu’ils constituent un seul vocable. Puisqu’une extension sémantique est a l'origine des
lexies ceouter 11.1a, écouter 11.1b et écouter 11.2, il nous apparait justifié de supposer
que ces derniéres sont liées aux lexies du premier groupe. Ainsi, écouter 1.2a sous-tend
écouter I1.1a et deouter 11.1b, tandis que écouter 1.2b sous-tend éeouter 11.2. Ceci peut

étre illustré a I'aide du schéma suivant:

ECOUTER
écouter [.1a écouter [.1b
...~ ¢€couter Il.1a
écouter [.2a:77"
"~ écouter [1.1b
écouter I'2b L Y AT AT LY YT T écouter [I.2
———— = pont sémantique
wnwnmnon = pont sémantique implicite par extension sémantique

D’une part, I'extension sémantique a pu se réaliser comme suit: dcouter 11.1a et écouter
I1.1b sont issues de écouter 1.2a, c’est--a-dire que éeouter Il.1a et éeouter 111D,

auxquelles on a ajouté dans la partie posée de la définition I'idée d’agissement,

présuppose écouter .

D’autre part, la composante ‘dans le but de satisfaire Z' dans la définition de écouter 11.2

suppose que cette lexie est apparue suite 4 une extension sémantique faite a partir de
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—a—

écouter 1.2b. En effet, une relation d’aide est exprimée dans le sémantisme des deux

lexies. On peut donc supposer que l'une est I'extension sémantique de l'autre.

La présentation et I’explication des ponts sémantiques ne se retrouvent pas dans
I'article de dictionnaire du vocable. Toutefois, il est important de démontrer que
toutes les lexies sont liées et qu’elles constituent un seul et méme vocable. Si tel
n’était pas le cas, nous devrions scinder le vocable et en faire deux: I'un comportant
les lexies qui font référence a la perception auditive; I'autre constitué des sens qui ne

se rapportent pas directement a ce type de perception.

2.  SCHEMAS DE REGIME

Une des particularités du DEC est I'introduction, dans les articles de dictionnaire, de
la description de la cooccurrence syntaxique d’une lexie vedette L de méme que le
caractére facultatif ou obligatoire de celle-ci. Cette description est présentée sous
forme de tableau: le schéma de régime (SR). A l'intérieur du schéma, chaque colonne
correspond 2 un actant sémantique de la lexie vedette et I'expression en téte d’une
colonne mentionne I'actant syntaxique profond (I, 2, 3,..) exprimant l'actant
sémantique auquel il réfere (X, Y, Z,...). De plus, on inscrit sous le tableau les
restrictions sur la fagon dont les actants s'utilisent de méme que les combinaisons
(obligatoires et impossibles / non-souhaitables) des actants. On termine le schéma a
I’aide d’exemples illustrant I'application de toutes les contraintes. Nous allons

introduire tous les SR des lexies étudiées et ajouter, si nécessaire, quelques

explications.

La premiére lexie présente une particularité en ce qui a trait a I'actant Y. Ce dernier

se distingue par sa qualité d’actant sémantique non réalisé syntaxiquement. Il doit
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étre mentionné a la téte d’une colonne dans le régime. Par ailleurs, on indique a I'aide

d’un tiret qu'il ne se réalise pas.

a Ecouter 1.1a

Régime

1=X

I.N

C, : Pierre écoute.

J'écoute, mais je n’entends rien.

Les lexies écouter 1. 1b, écouter 1.2a, écouter 1.2b, écouter 11.1a et éeouter 11.2 possédent

plusieurs variantes, ou modifications, du schéma de régime. Par conséquent, ces

variantes doivent toutes étre présentées en entier sous le titre commun de Régime

et chacune d’elles doit étre suivie de ses propres restrictions et de ses exemples (voir

DECFC, 1984, p.22).

o Ecouter 1.1b

Régime
Mod |
=X 2=Y
I.N [.N
2. de spe N
obligatoire
C +C : Sophie écoute le chant des oiseaux.

Elle écoute le vent dans les arbres.

Pierre écoute de la musique.

Il écoute du jazz.



Mod 2
=X 2=7 3=Y
I.N I.N 1.V,
obligatoire
C + Cy : Pierre écoute les oiseauc.
C + Cy + Cy : Pierre écoute les oiseaux chanter.
Mod | Mod 2
ECOUTER ECOUTER
X Y PN X Z Y
Z
Pierre écoute un chant. Pierre écoute les viseaux.
Pierre écoute le chant des oiseaux. PR Pierre écoute les viseax chanter.
o Ecouter 1.2a
Régime
Mod |
=X 2=Y
1. N I.N
C : Ginette écoute toujours trés bien en classe.
C,+Cy Pierre écoute les explications du professeur.

Sophie écoute une conversation.



Mod 2
I.N I.N 1. Vi
obligatoire
C + : Pierre écoute le professeur.
C +C, +Cy : 11 écoute le sage expliquer sa philosophie de vie.
Mod | Mod 2
ECOUTER ECOUTER
Y PN X Z
Z

Pierre écoute les explications.

Pierre écoute les explications du prof. RN

a Ecouter 1.2b

C : Pierre écoute mieux que quiconque.
C +Cy : Pierre écoute les problemes de Sophie.

Luc écoute le récit malheureux de Pierre.

Pierre écoute le professeur.

Pierre écoute le prof parler.



126

Mod 2
=X 2=Z 3=Y
I.N I.N 1.V,
obligatoire
C, + G, : Pierre écoute Marie.
C +Cy + Cy : Il écoute Jean-luc raconter ses problémes.
Mod 1 Mod 2
ECOUTER ECOUTER
X Y PN X Z Y
Z
Pierre écoute son récit. Pierre écoute Paul.
Pierre écoute le récit de Paul. A Pierre écoute Paul faire le récit de
ses mésaventures.
B8  Ecouter 1l.1a
Régime
Moaod 1
1=X 2=Y
I.N 1.N
obligatoire
C,+C, Pierre écoute toujours les bons conseils.

Maryse a écouté les recommandations de son psychiatre.



C +

Pierre écoute mon conseil.

ECOUTER

/N

Pierre m'a écoute.

Pierre écoute les conseils de Mare.

a Ecouter 11.1b

C,+Cy

Pierre a écouté Marie.

Mod 2
=X 2=2Z
I.N I.N

2. P
obligatoire
~~
=4
Régime
=X 2=Y
I.N I.N
2.P,,

Pierre écoute.

Il n’a pas écouté.

Pierre m’écoute.

Pierre écoute toujours sa mere.

Mod 2
ECOUTER

A

X Z

Pierre a écouté Paul.
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o ] Ecouter 11.2

C,+Cy

C + C

Régime

Mod 1
=X 2=Y
I.N I.N

obligatoire

Dieu écoute toujours nos priéres.

Le vieillard a écouté les derniéres volontés de son protégé.

Mod |
ECOUTER

X/‘\Y

Dieu écoute nos priéres.

Mod 2
=X 2=7
l1.N l. F’pm
obligatoire
Dieu nous a écoutés.
|
Z
L — 2

Dicu écoute les prieres de ses serviteurs.

Mod 2
ECOUTER

/N

Dieu nous a écoutés.

Nous avons présenté les schémas de régime de toutes les lexies étudiées. Nous

pouvons 3 présent passer a la derniére étape de notre travail de recherche, c’est-a-dire

relever toutes les fonctions lexicales relatives a chacune des lexies étudiées.
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3. FONCTIONS LEXICALES

Une autre particularité du DEC est la présentation dans les articles de dictionnaire

de la cooccurrence lexicale restreinte d’une lexie vedette L: les fonctions lexicales (FL).

“ . - - . v . .o -
...La vocation des fonctions lexicales est de fournir au locuteur la totalité des movens

lexicaux nécessaires a I'expression la plus riche, la plus variée et la plus complete de la

pensée et, en méme temps, de garantir le choix le plus précis de la formulation

appropriée.” (Mel'cuk ¢t al, 1995, p.129)

L'ensemble des possibilités de combinatoire paradigmatique et syntagmatique de la
lexie vedette est donc spécifié par les fonctions lexicales. Afin de mieux comprendre
ce qu’elles sont, nous allons introduire ici celles qui correspondent aux différentes
lexies du vocable étudié. Spécifions que les fonctions lexicales ne sont pas présentées
de fagon exhaustive pour ne pas surcharger le travail (voir Mel'cuk e al, 1995: 129

a 148 pour une liste compléte des fonctions lexicales et pour I'explication de chacune

d’elles).
o FLs de écouter 1.1a (Pierre écoute afin d’entendre quelque chose)
synonymes
Svno : étre aux aguéts <attentif, vigilant>, guetter, préter attention
Syn . préter l'oreille, tendre l'oreille, avoir les oreilles
grandes ouvertes
dérivé syntaxique
S, : écoute [.1a

dérivés sémantiques nominaux

S, : signal acoustique, bruit, ondes sonores, ...

dérivés sémantiques nominaux circonstantiels

S : appareil auditif, écoutoir, écouteur, cornet

instr



Sined : oreille 1.3a
dérivés sémantiques adjectivaux potentiels

AntiAble, : malentendant, sourd

Able, : audible, perceptible

AntiAble, :inaudible, imperceptible
intensificateur

Magn : [~] de toutes ses oreilles, [~] des deux oreilles,
confirmateur

Ver : attentivement

verbe résultatif (possible)

Result, : entendre
<> FLs de écouter I.1b (Pierre écoute le chant des oiseanx)
synonyme
Svn> : ouir, entendre, percevoir, porter attention, préter attention
Sync : ausculter
conversif
Convy, : émettre
dérivé syntaxique
S, : écoute L.1b

dérivés sémantiques nominaux actantiels

S, : récepteur, auditeur, destinateur, écouteur, écoutant, ...
S, : signaux acoustiques, ondes sonores, ...
S, : émetteur

dérivés sémantiques nominaux circonstantiels

S

: appareil auditif, écoutoir, écouteur

instr

: oreille [.3a

Siee : auditorium



collectif

MultS, - auditoire, audience
confirmateur

Ver : en silence, sans mot dire

dérivés sémantiques adjectivaux potentiels
Anti Able, : malentendant, sourd
Able, : audible, écoutable
AntiAble, :inaudible
Intensificateurs
Magn : [ ~] de toutes ses oreilles, [ ~] des deux oreilles, [ ~]
attentivement, religieusement
AntiMagn :n’ [ ~] que d’une oreille

verbe résultatif

Result, : entendre
o> FLs de écouter 1.2a (Flle écoute le discours du ministre)
synonyme
Syno : ouir, entendre, percevoir, porter attention
Svne : épier, espionner
Syn.. : boire les paroles de qqn, étre suspendu aux lévres de qqn
conversif
Convy, : émettre, parler, expliquer, ...
dérivé syntaxique
Sy : écoute [.1b

dérivés sémantiques nominaux actantiels
S, : récepteur, auditeur, destinataire, écouteur, écoutant, allocutaire,
interlocuteur

S, : paroles, discours, propos, explication...



S, : émetteur, locuteur, orateur, ...

dérivés sémantiques nominaux circonstantiels

Sinstr : appareil auditif, écoutoir, écouteur

S, : oreille [.3a

S : auditorium, amphithéatre, salle de cours, ...
collectif

MultS, . auditoire, audience, assemblée, assistance

dérivés sémantiques adjectivaux potentiels

Anti Able, : malentendant, sourd
Able, : audible, écoutable, compréhensible, ...
AntiAble, :inaudible, incompréhensible
confirmateur
Ver : [ ~] jusqu’au bout, [ ~] sans interrompre, [ ~] en silence,

[ ~] sans mot dire

Intensificateurs

Magn : [ ~] de toutes ses oreilles, [ ~] des deux oreilles, [ ~]
attentivement
AntiMagn :n’ [ ~] que d’une oreille
verbe résultatif

Result, : comprendre

d FLs de écouter 1.2b (Le psychologue écoute son patient)

antonyme

Anti.. : faire la sourde oreille
conversif

Convy, : parler, se confier, se vider le coeur
dérivé syntaxique

So : écoute active



dérivés sémantiques nominaux actantiels

S, . confident, oreille attentive
S, : confidences, problémes, sentiments
S, : locuteur

dérivés sémantiques nominaux circonstantiels

S : oreille 1.3a

med

dérivés sémantiques adjectivaux potentiels

AntiPosAble, : pleurnicheur, hypocondriaque

confirmateur
Ver : [ ~] sans interrompre,
[ ~] avec empathie
intensificateurs
Magn : [~] de toutes ses oreilles, [ ~] des deux oreilles,

AntiMagn :n’ [ ~] que d’une oreille,

verbe résultatif

Result, : soulagement
> FLs de écouter IX.1a (Flle écoute toujours les conseils de sa mére)
synonyme
Syn. . se laisser influencer par qqn, tenir compte de ce que qqn

propose, suivre les conseils de qqn, adhérer a ce que qqn dit
conversif
Convy, : proposer , suggerer,...

dérivés sémantiques nominaux actantiels

S, : suggestions, conseils, propositions,...
S, : conseiller
intensificateurs

BonMagn :[ ~] religieusement



* FLs de écouter IL.1b (Tu as intérét & m'écouter, sinon c'est la fessée.)
synonyme
Svne : obéir
antonyme
Antic : désobéir
conversif
Conv,, : diriger, gérer; (fam, angl) bosser, runner

dérivés sémantiques adjectivaux potentiels
Able, : enfant, ...
Able, : un parent, un supérieur,...
verbe résultatif

antiResult, : étre puni

Result, : étre récompensé
o FLs de écouter I1.2 (Dieu écoutera nos priéres, vous verrez)
synonyme

Svyn. : exaucer
conversif

Conv,, : demander
dérivés sémantiques nominaux actantiels

S, : demandeur

S, : priére, demande, requéte, derniéres volontés, ...
verbe résultatif

Result, : étre exaucé

Les fonctions lexicales sont un autre moyen de déterminer si deux lexies doivent étre
scindées. Par exemple, éouter I1.1a et écouter I1.1b constituent assurément deux lexies

différentes puisqu’elles ne possédent pas le méme ensemble de cooccurents lexicaux.



4. CONCLUSION

Dans ce chapitre, nous avons mis en évidence les différents liens qui unissent les
lexies les unes aux autres i I'intérieur du vocable ECOUTER. Ceux-ci peuvent étre
implicites ou explicite. Ainsi, la composante de communication qui unit les lexies de
ce vocable est implicite. Pourtant, celle-ci est trés importante puisque c’est sur elle
que reposent les fondements de ECOUTER. S’il n'existait pas de communication
entre un émetteur et un récepteur, il n'v aurait aucune perception auditive possible.
La composante qui référe aux agissements de l'actant X dans le cas des lexies
deouter 11.1a, deouter I1.1b et deouter 1.2 est quant a elle explicite (cf. *... X agit..."). Elle

apparait dans les définitions de ces trois lexies.

Par la suite, nous avons présenté les schémas de régime et les fonctions lexicales.
L’organisation des schémas de régime s’avérait étre relativement facile. Par contre,
on ne peut en dire autant en ce qui concerne les fonctions lexicales. En effet, nous
avons éprouvé certaines difficultés dans la manipulation de ces dernieres. Par
exemple, I'expression ‘hoire les paroles de quelqu’un’, que nous avons identifiée comme
synonyme, aurait peut-étre pu étre aussi considérée comme intensificateur (fonction
lexicale Magn ou fusionnée) de la lexie vedette. Le sujet nécessite donc encore

plusieurs réflexions.



Chapitre V
Superarticle de dictionnaire: ECOUTER

Nous svnthétisons, dans ce chapitre, les résultats de notre étude en présentant les
articles de dictionnaire correspondant i chacune des lexies du vocable ECOUTER.
L’ensemble de ces articles constitue le superarticle du vocable ou, en termes plus

simples, I’entrée lexicale de ce dernier.

ECOUTER, verbe.

L la X porte attention afin d’entendre des ondes sonores spécifiques...
(] écoute mais je n'entends rien.)
lb X porte attention 3 Y (de Z) ou a ce que Z émet... (Pierre écoute le chant
des viseaux. )
2a  Xdwute I.1b Y (de Z) ou le contenu de ce que Z communique... (Pierre
écoute les nouvelles.)
2b X éeoute 1.2a de maniére empathique Y (de Z) ou ce que Z dit... (L¢

psychiatre écoute son patient.)

IL la X agit en conformité avec Y (de Z) ou avec ce que Z lui propose de
faire... (Il a écouté les conseils de Sophie.)
1b X agit en conformité avec ce que Y lui demande de faire... (Cette petite

fille écoute sa mére.)
2 X agit de fagon telle que Z obtient ce qu'il désire ou que Y (de Z) se

réalise. (Dieu a écouté nos prieres.)
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I.la X écoute [pour entendre Y] =[Y] pouvant étre entendu par X et ayant

possiblement retenu son attention / X porte attention afin d’entendre des

ondes sonores spécifiques [ Y ]

entendre= recevoir des informations par loreille 1.3a

Régime
1=X 2=Y
[.N

¢ Picrre écoute.

Jécoute, mais je n’'entends rien

Fonction lexicales

Syn> : étre aux aguets < attentif, vigilant>, guetter, préter attention
Svn : préter l'oreille, tendre l'oreille

S, : écoute I.1a

S, : signal acoustique, bruit, ondes sonores, ...

Sinsr : appareil auditif, écoutoir, écouteur

S ed : oreille .3a
Anti Able, : malentendant, sourd
Able, : audible, perceptible
AntiAble, :inaudible, imperceptible
Magn : [~] de toutes ses oreilles, [~] des deux oreilles
Result, : entendre
Exemples

J’écoute, mais je n'entends rien. Elle écoutait pour savoir d’ou venait le bruit strident

qui I’avait tiré des bras de Morphée.
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I.1b X éeoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er)= Y (de Z) ou ce que Z émet pouvant
étre entendu par X // X porte attention a2 Y (de Z) ou a ce que Z émet de

sorte que X I'entend clairement.

Régime
Mod |
=X 2=Y
I.N I.N
2.de Ay N
obligatoire
C + Cy : Sophie écoute le chant des viseaux.

Elle écoute le vent dans les arbres.
Pierre écoute de la musique.

Il écoute du jazz.

Mod 2
=X 2=Z7 3=Y
I.N I.N 1.V,
obligatoire

C +Cy : Pierre écoute les oiseaux.
C +C,+Cy : Pierre écoute les viseaux chanter.
Mod | Mod 2
ECOUTER ECOUTER
X/\Y = X/%\Y
z
Pierre écoute un chant. Pierre écoute les oiseaux.

Pierre écoute le chant des oiseaux. g Pierre écoute les oiseaux chanter.



Fonctions lexicales

Syn> : ouir, entendre, percevoir, porter attention, préter attention
Sync : ausculter
Convy,, : émettre
Sy : écoute I.1b
S : récepteur, auditeur, destinateur, écouteur, écoutant, ...
S, : signaux acoustiques, ondes sonores, ...
S, : émetteur, radiodiffuseur, ...
St : appareil auditif, écoutoir, écouteur, cornet
Sied : oreille 1.3a
Sie : auditorium
MultS, : auditoire, audience
Ver : [~] en silence, [~] sans mot dire
Anti Able, : malentendant, sourd
Able, : audible, écoutable
AntiAble, :inaudible
Magn : [ ~] de toutes ses oreilles, [ ~] des deux oreilles,
[ ~] religieusement
AntiMagn : n’ [ ~| que d’une oreille
Result, : entendre

Exemples

La chanson de la bohémienne avait troublé la réverie de Gringoire, mais comme le
cygne trouble de I'eau. Il I'écoutait avec une sorte de ravissement et I'oubli de toute
chose. (d’aprés le Grand Larousse (GL): HUGO, Notre-Dame de Paris, IL.1l1) Comme
un bon médecin se réjouit d’entendre les battements, méme faibles, du coeur,
Bernard parcourait les salles, tendait l'oreille pour écouter avec un plaisir délicieux

les rares métiers survivants. (d’aprés le GL: MAUROIS, Bernard Quesnay, XXVIII,

p- 182) Il écoutait tomber la pluie.
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1.2a X écoute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er) = Y (de Z) ou le contenu de ce que Z
communique pouvant étre compris par X // X écoute 1.1b Y (de Z) ou le
contenu de ce que Z communique, et aussi, X fait appel a sa capacité de

raisonner afin de comprendre ce qu’il entend.

Comprendre= saisir cognitivement

Régime
Mod |
1=X 2=Y
I.N I.N
cC,+C, Pierre écoute les explications du professeur.

Sophie écoute une conversation.

Mod 2
[.N I.N l. Vi
obligatoire
C, + C, : Pierre écoute le professeur.
C +Cy+Cy : 1l écoute le sage expliquer sa philosophie de vie.
Mod 1 Mod 2
ECOUTER ECOUTER
A —
— * \ —_— .\
X Y X 7
Z
Pierre écoute les explications. Pierre écoute le professeur.

Pierre écoute les explications du prof. Mg Pierre écoute le prof parler.
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Fonctions lexicales

Syn> : ouir, entendre, percevoir, porter attention, préter attention
Sync : épier, espionner

Syn.. : boire les paroles de qqgn, étre suspendu aux lévres de qqn
Conv,, : émettre, parler, expliquer, ...

S, : écoute [.1b

S, : récepteur, auditeur, destinataire, écouteur, écoutant, allocutaire,

interlocuteur

S, : paroles, discours, propos, explication...

S, : émetteur, locuteur, orateur, ...

Siir : appareil auditif, écoutoir, écouteur

Sied : oreille 1.3a

Sie : auditorium, amphithéitre, salle de cours, ...

MuitS, : auditoire, audience, assemblée, assistance

Anti Able, : malentendant, sourd

Able, : audible, écoutable, compréhensible, ...

AntiAble, :inaudible, incomprhéensible

Ver : [ ~] jusqu’au bout, [ ~] sans interrompre, [ ~| en silence,
[ ~] sans mot dire

Magn : [ ~] de toutes ses oreilles, [ ~] des deux oreilles,

AntiMagn :n’ [ ~] que d’une oreille

Result, : comprendre

Exemples
L’enfant qui veut parler ne doit écouter que les mots qu’il peut entendre, ne dire que
ceux qu'il peut articuler. (d’apres le GL: ROUSSEAU, Emile. I) ...fuyons surtout ces
entretiens particuliers et trop dangereux ou, par une inconvenable puissance, sans
jamais parvenir 2 vous dire ce que je veux, je passe mon temps a écouter ce que je ne

devrais pas entendre. (d’aprés le GL: LACLOS, Les liaisons dangereuses, lettre XC)
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L’habitude que j’ai d’écouter, et qui est une grice d’état, me mit a recevoir de tous
ceux qui m'entourérent une certaine somme de clarté, et beaucoup de sujets de

réflexion. (d’'aprés TLF: SAND, Histoire de ma vie, vol. 4, 1855, p. 266)

¢ écouter aux portes

1.2b X dwute Y (de Z) ou X écoute Z (Y-er)= Z avant besoin d’exprimer Y ou ce que
Z ressent // X écoute 1.2a de maniére empathique Y (de Z) ou ce que Z dit,

afin que Z en ressente un certain soulagement.

Régime
Mod |
=X 2=Y
I.N I.N
C : Pierre écoute miewx que quiconque.
C + ¢, : Pierre écoute les problémes de Sophie.

Luc écoute le récit malheureux de Pierre.

Mod 2
=X 2=27 3=Y
I.N I.N 1. Vi,
obligatoire
C, + Cy : Pierre écoute Marie.

C +Cy+Cy : 11 écoute Jean-Luc raconter ses problémes.



Mod | Mod 2
ECOUTER ECOUTER
o L =4
X~y x— § v
7
Pierre écoute son récit. Pierre écoute Paul.
Pierre écoute le récit de Paul. M Pierre écoute Paul faire le récit de

Anti

Conyy,

S
S,

S

S,

Sined
AntiPosAble,
Ver

Magn
AntiMagn

Result,

ses mésaventures.

Fonctions lexicales

: faire la sourde oreille

: parler, se confier, se vider le coeur

: écoute active

: confident, oreille attentive

: confidences, problémes, sentiments

: locuteur

: oreille [.3a

: pleurnicheur, hypocondriaque

: [ ~] sans interrompre, [ ~] avec empathie
: [ ~] de toutes ses oreilles, [ ~] des deux oreilles,
:n’ [ ~] que d’une oreille

: soulagement

Exemples

Malgré toute la détresse qui se dessinait gravement sur mon visage, nul ne voulait
écouter mon malheur. [l ne me restait plus qu’a mettre fin a des jours sombres et sans
espoir de bonheur. Il écoutait, dans la plus grande sagesse que je lui connais, mes
aventures sans jamais sombrer dans la mélancolie contagieuse qui émanait a chacune

de mes paroles. Si vous ne comprenez pas, est-ce que vous n’écoutiez point?
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II.1a Xécoute Y (de Z) ou X écoute Z = Z avant fait part de Y a X ou Z avant suggéré
a X ce qu'il convenait de faire dans sa situation // X agit en conformité avec Y
(de Z) ou avec ce que Z lui propose 2a. de faire puisque X fait confiance au
jugement de Z.
Régime
Mod |

1=X 2=Y
I.N I.N

obligatoire

C,+Cy Pierre écoute toujours les hons conseils.

Maryse a écouté les recommandations de son psychiatre.

Mod 2
=X 2=7
[.N I.N
2. Ppcrs
abligatoire
C + ¢y : Pierre a écouté Marie.
Pierre m’a écouté.
Mod 1 Mod 2
ECOUTER ECOUTER
L —1
N P
X T X Z
Z
Pierre écoute mon conseil. A Pierre a écouté Paul.

Pierre écoute les conseils de Marc. Pierre m’a écouté.
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Fonctions lexicales
Syn. : se laisser influencer par qqn, tenir compte de ce que qqn

propose, suivre les conseils de qqn

Convy, : proposer 2a, suggérer,...
S, : suggestions, conseils, propositions,...
S, : conseiller

BonMagn :[ ~] religieusement

Exemples
(d’aprés TLF: Mme Taboureau est une femme que I'on peut écouter. (ZOLA. Ventre
de Paris, 1873, p. 858) L'heure viendra pourtant ot vous souhaiterez |'étre, ma fille,
dit-il, et vous regretterez de n’avoir pas voulu écouter le dernier conseil d'un ami.

(d’aprés TLF: BERNADOS, La joie, 1929, p. 699)

¢ écouter son coeur

écouter son intuition

IL.1b X éeoute Y = Y avant exigé de X, qui est sous son autorité, que X agisse d’une

maniére particuliére // X agit en conformité avec ce que Y lui demande de faire.

Régime
=X 2=Y
I.N I.N
2. P
G : Pierre écoute.
Il n’a pas écouté.
C,+C, : Pierre écoute toujours sa mere.

Sophie ne t'écoute jamais.
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Fonctions lexicales

Svnc : obéir

Antic : désobéir

Conv,, : diriger, gérer, (fam, angl) bosser, runner
Able, : enfant, ...

Able, : un parent, un supérieur,...

antiResult, :étre puni

Exemples

Certains sujets doivent étre tenus serrés, qui n’écoutent que la force. (d'aprés TLF:
MOUNIER, Traité caract., 1946, p. 462) Mais veux-tu savoir leur vrai réve? C’est
d’étre leur maitre au point de n’écouter personne, de suivre leur sentiment tout seul,
et sans se soucier de quoi que ce puisse étre. (d’aprés TLF: POURRAT, Gaspard de
Montagne, 1930, p. 203)

¢ n’écouter que son courage

n’écouter que son devoir

s’écouter

1.2 Xécoute Y (de Z) ou X écoute Z = Z crovant que X posséde certains pouvoirs et
Z ayant communiqué Y a X // afin de satisfaire Z, X agit de fagon telle que Y

(de Z) se réalise ou que, grace i X, Z obtient ce qu'il désire.

Régime
Mod |
1=X 2=Y
1.N l.N
obligatoire




C, +Cy Dieu écoute toujours nos priéres.
Le vieillard a écouté les dernieres volontés de son protége.
Mod 2
=X 2=Z
I.N I.N
2. P
obligatoire
C +Cy Dieu a écouté Jean.
Dieu nous a écoutés.
Mod 1 Mod 2
ECOUTER ECOUTER
. A .
~ ~ / ~
X Y X Z
l
Z
Dieu écoute nos priéres. A Dien nous a écoutés.

Dieu écoute les priéres de ses serviteurs.

Result,

Fonctions lexicales
: exaucer
: demander
: demandeur
: priere, demande, requéte, dernicres volontés, ...

: étre exaucé

147
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Exemples
Cela fait bien deux lunes entiéres qu’il n’a venté ni n'a plu. Dios mio! Ecoutez la
priéres des marins pénitants. Faites que le vent se léve, que la pluie tombe et qu’elle
revigore nos corps affaiblis par un soleil plus puissant encore que le pouvoir le l'or.
La détresse de votre pére mourant n’est-elle pas assez forte pour que vous écoutiez
ses derniéres volontés? Etes-vous incrédule et insouciant au point de ne pas voir que

ce serait la seule satisfaction qu’il lui reste en ce bas-monde?



CONCLUSION

Le traitement lexicographique des verbes de perception et, en particulier, du verbe
écouter, représente une charge de travail assez considérable. En effet, nous avons
constaté tout au long de ce mémoire que des faits variés, relevant de la sémantique,
de la syntaxe et de la combinatoire lexicale, devaient étre pris en considération pour
parvenir a une analyse relativement satisfaisante d’un tel verbe. Maigré la difficulté
du sujet, notre objectif a néanmoins été atteint: analyser le vocable ECOUTER selon
le modéle théorique retenu et soumettre une version d’articles de dictionnaire

conformes a ceux présentés dans le DECFC.

Bien siir, certains éléments d’analyse n'ont pas été traités, entre autres, les définitions
des lexies mettant en jeu des actants sémantiques référant a des animaux de méme
que le verbe pronominal s'écouter. Cette mise a I'écart s’explique par la complexité de

la tache que nous avions déja a accomplir.

La base de la problématique actantielle animale vient surtout de l'impossibilité
d’appuver toute analyse sur des faits concrets. En effet, on ne peut déterminer avec
exactitude ce qui se produit dans la téte d’un animal lorsqu’il fait une expérience
auditive. Peut-il écouter ou ne fait-il qu'entendre? Une telle vérification est possible
dans le cas de I'étre humain puisqu’on est capable de vérifier les hyvpothéses soumises

en nous appuyant sur notre expérience personnelle.

Le probléme que nous évoquons aurait été moins complexe si nous avions eu comme
objet d’étude le verbe regarder. Ce dernier est plus facilement analysable dans une
perspective animale puisqu’on peut étre le témoin oculaire d’une scéne ol un animal
regarde. La thése est alors fondée sur des constatations réelles et non sur des
suppositions puisque, dans un tel cas, 'action se présente de fagon extérieure a I'étre

vivant alors que pour éeouter, I’activité est un processus interne. Ceci nous amene a



établir une autre catégorisation a l'intérieur de '’ensemble des verbes qui expriment

un processus de perception active.

Perception active

activité interne activité extearne

écouter regarder
sentir

gooOter toucher

Essentiellement, I’ensemble ‘activité interne’ englobe les verbes dont I'action ne peut
étre visualisée concrétement; on ne peut pas savoir si quelqu’un écoute lorsqu’on le
regarde. L’autre ensemble regroupe les verbes ou I'action est perceptible et évidente;
on peut déterminer si quelqu’un regarde uniquement en le voyant. Pour sa part, sentir
appartient aux deux ensembles puisqu'il arrive que certains indices physiques soient
nettement perceptibles lors de la réalisation de cette action. En effet, on peut assister
A une scéne ou quelqu’un sent un aliment lorsqu'il le porte a son nez. Ce quon ne
peut déterminer, dans ce cas-ci, est ce qui se produit dans le métabolisme de cet

individu lorsque lui viennent les sensations olfactives.

Par ailleurs, nous [’avons dit, nous avons exclu de notre étude la forme pronominal
s"écouter. Il se pourrait qu’il constitue un vocable différent de écouter et que de ce fait,
qu'’il nécessite un traitement lexicographique au méme titre que ce dernier. Nous

justifions ainsi 'absence de toutes réflexions ou analyses a ce sujet.

En terminant, nous croyons que certaines modifications aux résultats de nos
recherches pourraient étre envisagés, et que certains points devraient étre étudiés de
fagon plus approfondie. Quoi qu’il en soit, nous croyons que nous avons fait un pas

de plus dans I'analyse sémantique des verbes de perception.



151

BIBLIOGRAPHIE

Alain (1941). Eléments de philosophie, France: Editions Gallimard.
Berkeley (1944). Ocuvres choisies de Berkeley, tome I et II, Aubier: Editions Montaigne.

Descartes, (1946) Discours de la méthode, Méditations métaphysiques, Traité des passions.
Paris: Edition Lutetia.

Dostie, Mel’¢uk et polguére (1992). Méthodologie d’élaboration des entrées lexicales du
Dictionnaire Explicatif et Combinatoire (reprocher, reproche et irréprochable),
International Journal of Lexicography, vol. 5, 3, 165-198.

Franckel, J.-J. et D. Lebaud (1990). Les figures du sujet. A propos des verbes de perception,
sentiment, connaissance, Paris: Ophrys.

Guillaume, P. (1937). La psychologie de la Forme. Paris: Ernest Flammarion.

Huisman, D. et A. Vergez (1994). Sensation et perception, Philosophie, tome 2, La
connaissance. Alleur: Marabout, [5-34.

lordanskaja, L. (1979). The semantics of three Russion verbs of perception: vosprinimat’ “(to)
perceive’, oséuscat” ‘(to) sense’ and cusvstvovat’ ‘(to) feel’. Lingistics, 17:9-1 0, 825-

842.

Koffka, K. (1963). Principles of Gestalt Psychology. New-York: Harcourt, Brace &
World, inc.

Kohler, W. (1964) Psychologie de la forme, France: Edition Gallimard.

Mel'cuk, Igor A. et al. (1984-1992), Dictionnaire explicatif et combinatoire du frangais
contemporain, Recherches lexico-sémantiques, vols. 1-3, Montréal: Les Presses

de I'Université de Montréal.

Mel'éuk, Igor A. et al (1995). Introduction a la lexicologie explicative et combinatoire,
Louvain-la Neuve: Duculot.

Merleau-Ponty, M. (1966). Sens ¢t non-sens, Paris: Les Editions Nagel.

Merleau-Ponty, M. (1945). Phénoménologie de la perception. France: Editions Gallimard.



Rogers, A. (1971). Three kinds of physical perception verbs, CLS, 7, 206-222.

Shyldkrot, H. (1989) Les verbes de perception: étude sémantique. Actes de XVIIliéme
Congrés de Linguistique et Philologie Romane, Université de Tréves, tome
IV, Verlag: Tubingen, 282-292.

Viberg, A. (1983). The verbs of perception: a typological study, Linguistics, 21-1, 123-162

Wierzbicka, A. (1993). La quéte des primitifs sémantiques; 1965-1992, Australian
National University.

Wierzbicka, A. (1980). Lingua Mentalis, The semantics of Natural Language, Perception:
The semantics of abstract vocabulary, Sydney: Academic Press, 99-157.

Willems, Dominique (1983). Verbe et phrase dans les langues romanes, Regarde voir: les
verbes de perception visuelle et la complémentation verbale, Romanica Gandensia,
tome XX, 147-158.

DICTIONNAIRES

Dictionnaire historique de la langue frangaise. (1994), A. Rey Editeur, Paris: Dictionnaire
Le Robert.

Le Grand Robert de la langue frangaise. (1985) A. Rey Editeur, Paris: Dictionnaire Le
Robert
Le Nouveau Petit Robert. (1997) A. Rey Editeur, Paris: Dictionnaires Le Robert.

Trésor de la langue frangaise: dictionnaire de la langue de XIXe au Xxe siécle (1789-1960),
Paris: Editions du Centre national de la recherche



